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46 Fachleute - zum Grofteil Hochschulprofessoren aus den Bereichen China, Japan,
Korea und Siidostasien, aber auch Asien- und Wissenschaftsbeauftragte aus Bundes-
und Landesbehorden sowie Vertreter der Tragerverbande des Asien-Pazifik-Aus-
schusses der Deutschen Wirtschaft - trafen sich am 2. und 3. Juli 1998 im Gustav-
Stresemann-Institut in Bonn, um die Studie "'Asiatische Werte' als kulturelle, wirt-
schaftliche und politische Herausforderung fiir Europa: Eine Bestandsaufnahme der
gegenwirtigen Forschungsansdtze und Vorschldge zur Forderung asienbezogener
geisteswissenschaftlicher Forschungsschwerpunkte" zu diskutieren. Der Workshop
war als "Hartetest" der Studie gedacht, die Anja Osiander und Ole Doring fiir das
Institut fiir Asienkunde erstellt hatten und die vom Bundesforschungsministerium
(BMBF) angeregt und geférdert worden ist. Im Lichte der Diskussion wird sie noch
einmal iiberarbeitet und dann dem BMBF und der Offentlichkeit iibergeben.

Das BMBF hatte dreierlei im Sinn, als es Anfang 1997 die Initiative zur Erstellung
der Asienstudie ergriff: Zum ersten wurde im Ministerium die Frage nach dem Ein-
fluf kultureller Traditionen und Werte auf die kiinftigen Entwicklungen in der
Weltwirtschaft und Weltpolitik - und somit auch die Wertedebatte in Asien - als eine
Herausforderung begriffen, der u.a. durch die Bestandsaufnahme bisheriger Er-
kenntnisse begegnet werden sollte. So wurde ebenfalls eine Studie zu den Orient-
wissenschaften in Auftrag gegeben. Zum zweiten werden im Rahmen der Hoch-
schulreformdebatte auch Uberlegungen zur Zukunft der "kleinen Facher" angestellt,
die z.B. bei einer Finanzierung nach quantitativen Kriterien in ihrem Bestand ge-
fahrdet wiren. In diesem Sinne fordert das Ministerium auch eine Studie zur deut-
schen Forschung iiber lebende auereuropdische Kulturen. Und schlieBlich besteht
im BMBF konkreter Bedarf an Empfehlungen zur Forderung der Asienwissen-
schaften.

Die Autoren hatten nun die schwierige Aufgabe, die drei angesprochenen Dimen-
sionen in einer Studie zu vereinigen. Sie losten diese nach Auffassung der in Bonn
anwesenden Fachleute in den sechs ihnen zur Verfiigung stehenden Monaten mit
Bravour. Ausgangspunkt ihrer Uberlegungen ist die Frage, ob die Asienwissen-
schaften als "kleine Facher" hinreichend geriistet sind flir die Forschungsaufgaben,
vor denen sie jetzt und in Zukunft stehen werden. Entsprechend ihrer eigenen fach-
lichen Ausrichtung haben sie sich dabei auf Japan und China, und zwar auf die ge-
genwartsbezogene Forschung konzentriert. Dies - so betonen sie ausdriicklich -
beinhaltet allerdings keinerlei Wertung. Es gelte vielmehr darzustellen, inwiefern
gegenwartsbezogene Forschung nicht ohne historisch-philologische Erkenntnisse
auskommen kann und wie stark letztere von einer zeitnahen hermeneutischen For-
schung profitieren kann. Favorisiert wird von ihnen ein offenes, aufgeklartes Wech-
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selverhiltnis zwischen allen Forschungsrichtungen als Bestandteilen eines multidis-
ziplindren Fachgebietes. Sie konstatieren allerdings, daf3 innerhalb der geistes- und
sozialwissenschaftlichen Forschungsrichtungen eine mehr oder weniger reflektierte
Gemengelage aus heuristischen Elementen besteht, und das jeweilige Vorgehen im
wesentlichen der Intuition der Forschenden iiberlassen ist. Sie pladieren daher, in
der Asienforschung systematisch auf eine integrative Theorie hinzuarbeiten und dies
zum Bestandteil des Modernisierungsdiskurses zu machen. Erst wenn die jeweils
verwandten heuristischen Elemente als solche erkannt, benannt und begriindet wer-
den, konnten die Asienwissenschaftler in einem wissenschaftstheoretischen Sinne
legitim normative Anspriiche erheben.

Im Sinne der Leitfrage dient dann die Diskussion um die "asiatischen Werte" als
Beispiel dafiir, ob die Asienwissenschaften tiber das nétige heuristische Instrumen-
tarium und ausreichende Erklarungskraft verfligen. Die Autoren fassen den Stand
der internationalen Forschung zu der Frage zusammen, ob sich tatsdchlich ein ur-
sdchlicher Zusammenhang zwischen bestimmten "traditionellen" Werten einerseits
und der wirtschaftlichen Entwicklung andererseits feststellen 14Bt. Die Literatu-
riibersicht ergibt u.a., da3 dort, wo die Frage bejaht wird, Unterschiede in den Wert-
vorstellungen unreflektiert vorausgesetzt werden. Regionalwissenschaftliche For-
schung ohne wissenschaftstheoretischen Rahmen - so lautet die Schlufolgerung -
kann also dazu fiihren, daBl "irgendwie" miteinander durch "irgendeinen" Bezug auf
einen Forschungsgegenstand in der Region diskutiert wird, ohne daB es zu einem
regelrechten Austausch von Argumenten kommt. Allerdings gibt es auch andere
Ansitze, wenn Kultur ndmlich als "Prozef3 kollektiven Lernens" verstanden wird:
Wertvorstellungen formen sich an historischen Erfahrungen und veréndern sich mit
diesen. Hier wiirden sich neue Erkenntnismoglichkeiten flir die Asienforschung
eroffnen.

Aus den in diesem Abschnitt gewonnenen Erkenntnisse werden Kriterien abgeleitet,
wie die asienwissenschaftliche Forschung organisiert sein miifite, um erklarungsfa-
hig zu sein. Die Autoren fordern ein kritisches Selbstverstdndnis in der Asienfor-
schung, dem die Aufarbeitung von deren Geschichte dienlich sein konnte; und sie
plddieren fiir Interdisziplinaritit und die Integration verstehender und erkldrender
Elemente in die Forschung sowie fiir die Offenlegung der normativen Vorausset-
zungen der Forschungshypothesen.

Die Bestandsaufnahme zur Lage der universitdren und auleruniversitdren Asienfor-
schung kniipft hier an, bezieht allerdings auch generelle Strukturprobleme (z.B. die
finanzielle und personelle Ausstattung) mit ein, mit denen die Hochschulen zu
kdmpfen haben. Die universitire Asienforschung, so lautet ihre Schluf3folgerung,
wird erst dann ihr volles Potential entfalten, wenn wissenschaftstheoretisch schliis-
sige Forschungskonzepte entwickelt und die Gesamtausstattungen effizienter ge-
nutzt bzw. ausgebaut werden. Die Autoren kniipfen hier ausdriicklich an Aussagen
an, die auf der Podiumsdiskussion der Deutschen Gesellschaft fiir Asienkunde "Die
Asienwissenschaften an der Schwelle zum 21. Jahrhundert" im Mai 1997 in Berlin
getroffen wurden (Bericht in ASIEN, [Oktober 1997] 65).

Im letzten Teil miindet die Studie schlieBlich in "Foérderempfehlungen". Ausgehend
von den konzeptionellen Zielsetzungen (wissenschaftstheoretische Selbstreflexion,
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integrative Hermeneutik, Abstimmung zwischen Universititen, Fachhochschulen
und aufBeruniversitdren Forschungsinstituten) werden strukturelle Verdnderungen
gefordert: Transparenz der Forschung, Biindelung der Ressourcen, Integration in die
internationale Forschung und Ausbau der Prdsenz in der Region Asien.

Die Diskussion auf dem Workshop war nach den Themenkomplexen der Studie
gegliedert. Sie wurden jeweils durch ein Kurzreferat der Bearbeiter und ein Korefe-
rat eingeleitet. Die Beitrdge bewegten sich - wie es angesichts der Vielschichtigkeit
der Studie und der Zusammensetzung der Teilnehmer nicht anders zu erwarten war -
auf verschiedenen Ebenen. So ging es um Méngel der Studie selbst (z.B. wurde eine
Scharfung der Begrifflichkeit und eine klarere Einschrinkung der Aussagen auf
"Ost"-Asien gefordert), um die Wertedebatte (hier sowohl um die Erklarungskraft
des Faktors Kultur als auch um die Bewertung der Debatte), um die wissenschafts-
theoretischen Aussagen (iiber die Notwendigkeit von Selbstreflexion und Interdiszi-
plinaritdt bestand Konsens, gesprochen wurde aber auch iiber den Transfer wissen-
schaftlich fundierter Ergebnisse in die Praxis) und nicht zuletzt iiber die Lage der
Asienforschung. Einigkeit bestand dariiber, daf3 es erhebliche strukturelle Beschrén-
kungen fiir die Forschung gebe, bestritten wurde allerdings, daf3 strukturelle Verbes-
serungen zu wissenschaftstheoretischen Verbesserungen fiihren konnten. Das Po-
tential der Asienforschung aber, darin waren sich alle Teilnehmer einig, kénnte weit
stiarker ausgenutzt werden, wenn die Kommunikation zwischen den Asienwissen-
schaftlern verbessert wiirde (z.B. durch Netzwerkbildung) und Ressourcen gebiin-
delt wiirden. Ohne Verstarkung der Ressourcen, so der allgemeine Tenor, liefe oh-
nehin nichts. Um sich im deutschen und europdischen Rahmen - auch gegeniiber
Forderorganisationen - "bemerkbar" zu machen, miiiten die Asienwissenschaftler
eine "kritische Masse" erreichen. Wie diese geschaffen werden konnte, dazu fehlte
es allerdings an Vorschldgen. Erwdhnt wurde allein die Bedeutung koordinierender
Institutionen wie sie z.B. Fachgesellschaften, in diesem Fall die Deutsche Gesell-
schaft fiir Asienkunde, darstellen.

Gtunter Schucher
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