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sierten seien die Beitrage in diesem letzten 

Teil von Karl-Heinz Pohl („Chinesische 

Kultur und Asthetik im Zeitalter der Globa- 

lisierung11), Thorsten Benkel („Asthetische 

Verweigerung. Motive der Kunsttheorie 

Theodor W. Adornos11), Anett Dippner („Der 

revolutionare Eros. Chinas ,sexuelle Befrei- 

ung’ und die Frankfurter Schule11), Zhai 

Zhenming („Sexualitat und weibliche 

Selbstbestimmung. Unbekannte Spuren von 

Fromm und Marcuse in Chinas alten und 

neuen Medien11), Sheng-jer Huang („Eine 

Rekonstruktion der Kulturindustrietheorie 11) 

und Stefan Muller-Doohm („Von der 

Kulturindustrieanalyse zur Offentlichkeits- 

forschung. Aspekte kritischere Medien- 

theorien11) zur Lektiire empfohlen.
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Der (siid)koreanischen Wirtschaft ist spa- 

testens seit den 1980er Jahren eine erheb- 

liche Internationale wissenschaftliche 

Aufmerksamkeit zuteil geworden. Man 

vermutete einen weiteren Beleg fur die 

Uberlegenheit und Ubertragbarkeit des 

japanischen Modells oder war von der Ab- 

folge Diktatur - wirtschaftlicher Auf- 

schwung - friedliche Demokratisierung 

fasziniert. Man stritt sich dariiber, ob der 

Erfolg wegen oder trotz massiver staatlicher 

Eingriffe in die Wirtschaft eingetreten war, 

und untersuchte die Art dieser Beziehungen. 

Die groBen Untemehmenskonglomerate 

(chaebol) wurden als Trager des Wachstums 

identifiziert, die vom Staat vermittels des 

Zuganges zu Kapital auf dem Wege uber die 

Finanzinstitutionen gelenkt wurden. Als 

1997/98 die Asien-Krise Siidkorea hart traf, 

diskutierte die Fachwelt uber die Ursachen. 

Man schlug einen wirtschaftspolitischen 

Paradigmenwechsel vor und war trotz 

Zweifeln an der Nachhaltigkeit emeut be- 

eindruckt, wie schnell Korea diesen voll- 

brachte.

All dies sind Informationen, deren Kenntnis 

man inzwischen von Studierenden am Ende 

eines einschlagigen Bachelor-Studiums 

erwarten kann. Die Debatten waren sehr 

ausfiihrlich und sind in zuganglichen Spra- 

chen verfasst. Ohne die Asien-Krise ware 

bereits Ende der 1990er nicht mehr viel 

Neues zu diesen groBen Themen zu sagen 

gewesen; entsprechend erkennt man auch 

eine Spezialisierung und Vertiefung der 

Publikationen zur koreanischen Wirtschaft.

Wenn also ein Buch mit einem so allge- 

meinen Titel wie „Das Koreanische Wirt- 

schaftssystem11 erscheint, dann weckt dies 

eindeutige Erwartungen an den Inhalt. Die 

schon vorhandene umfassende Literatur zum 

Thema Wirtschaftssysteme legt nahe, dass 

die Autoren auf dieser theoretischen Basis 

aufbauen oder einen neuen Impuls liefem.

Um es vorweg zu nehmen: Weder der Inhalt 

noch die analytische Struktur werden sol- 

chen Ansprtichen gerecht.

Das Buch beginnt mit einer sehr kurzen 

uberblicksartigen Darstellung der drei wich- 

tigsten bestehenden Theorien zur Wirt- 

schaftsentwicklung (neoklassische Theorie, 

Entwicklungsstaat, Dependenzanalyse). Als 

„neu“ prasentierte Erkenntnisse wie eco

nomic development is likely to be caused by 

the interplay of internal and external factors 

rather than by internal or external factors 

alone11 (S. 4) offenbaren allerdings kein 

tiefes Verstandnis der einschlagigen Fach- 

literatur. Einmal mehr wird auch in diesem 

Buch behauptet, dass die existierenden 

Theorien nicht hinreichend sind und um ein 

eigenes Modell erganzt werden miissen. Dies 

spricht zumindest fur gesundes Selbst- 

bewusstsein der Autoren.

Entsprechend wird eine „evolutionare Ana

lyse11 des koreanischen Wirtschaftssystems 

als Methode vorgestellt. Im Kern geht es um 

die Dynamik sich wandelnder Institutionen




