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Die Wiederbelebung
der sino-britischen Kontroverse
ilber Hongkong

1. 1982-1984: Der Streit um den Sta-
tus Hongkongs

Zur Zeit liegen die britische und die
chinesische Regierung erneut mitein-
ander im Streit iiber die Hongkong-
Frage. Es ist die dritte groBe und offe-
ne sino-britische Auseinandersetzung
iiber dieses Thema seit Anfang der
80er Jahre. Zwischen 1982 und 1984,
als London und Beijing iiber das
Schicksal von Hongkong nach dem
zum 30.6.1997 bevorstehenden Ablauf
des 99jdhrigen Pachtvertrages iiber die
New Territories - etwa 92% der Ge-
samtfliche von Hongkong - verhandel-
ten, fithrten beide Seiten eine scharfe
Polemik iiber den volkerrechtlichen
Status von Hongkong. Wihrend die
chinesische Regierung den Pachtver-
trag von 1898 wie auch die Vertrige
von 1842 und 1860 iiber die Abtretung
der Hongkong-Insel bzw. der Halb-
insel Kowloon (Jiulong) von China an
GroBbritannien als "ungleiche Vertri-
ge" bezeichnete und ihre Giiltigkeit ab-
stritt, beharrte die britische Regierung
auf der Verbindlichkeit der Vertrige
und damit auf ihren legitimen An-
spruch iiber das Territorium.

Davon ausgehend versuchten die Bri-
ten zundchst, bei der Riickgabe der
Souverinitit iiber Hongkong an China
1997 noch das Verwaltungsrecht zu
behalten. Nachdem dies gescheitert
war, verlangten sie von China, durch
einen neuen international verbindli-
chen Vertrag die Fortdauer des ge-
genwirtigen Gesellschafts- und Wirt-
schaftssystem von Hongkong sowie die
Beachtung der Freiheitsrechte seiner
Einwohner nach Riickgabe der Kolo-
nie an China zu garantieren. Beijing
dagegen wollte weder die alten Vertr-

ge anerkennen noch einen neuen ab-
schlieBen mit der Argumentation, daf
Hongkong chinesisches Territorium
unter britischer Besatzung sei. SchlieB3-
lich einigten sich beide Seiten auf die
Form einer "gemeinsamen Erklirung",
in der sich Beijing verpflichtet, Hong-
kong ab 1.Juli 1997 als eine autonome
Sonderverwaltungszone (im folgenden
SVZ) einzurichten, und zwar mit ei-
nem eigenen Grundgesetz, das die
Aufrechterhaltung des bestehenden
kapitalistischen Systems und der bishe-
rigen Lebensweise der Bevolkerung
gewihrleisten soll.!

2. 1985-1987: Der Streit um die poli-
tische Reform

GemiB der gemeinsamen Erklirung
ist die britische Regierung wihrend
der Ubergangszeit bis 30.Juni 1997
weiter zustindig fiir die Verwaltung in
Hongkong und verantwortlich fiir die
Kontituitdt der Wirtschaftsprosperitit
und Gesellschaftsstabilitdt in der Ko-
lonie. Die chinesische Regierung hat
dazu ihre Zusammenarbeit angeboten.
Zwei Monate vor der Paraphierung
der gemeinsamen Erklirung hatte die
Hongkonger Regierung am 18. Juli
1984 der Offentlichkeit das erste
Griinbuch iiber den Plan einer politi-
schen Reform wihrend der Uber-
gangszeit zur Diskussion vorgelegt. Am
21. November folgte ein WeiBbuch, in
dem eine Beschleunigung der Entko-
lonalisierung und Demokratisierung
durch Reform des Legislativrats (Le-
gislative Council) angekiindigt wurde.
Am 26. September 1985 wurden 24 der
insgesamt 57 Mitglieder des Legislativ-
rats durch ortliche Wahlkollegien bzw.
berufliche Wahlergruppen gewibhit.
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Zugleich erhielt der Rat durch eine
Reihe von neuen Gesetzen mehr Be-
fugnisse im Sinne eines Parlaments -
zuvor hatte er die Funktion eines rei-
nen Beratungsorgans fiir den Gouver-
neur.

Die politischen Reformen der briti-
schen Kolonialregierung stieBen von
vornherein auf das Unbehagen Bei-
jings. Auf das Griinbuch vom 18. Juli
1984 reagierte die chinesische Seite
zunichst noch mit einer zuriickhalten-
den Warnung mit dem Wortlaut: "Es
ist eine Sache der Briten, die chinesi-
sche Regierung geht keine Verbind-
lichkeit dafiir ein."2 Offene Polemik
um die politische Reform trat erst
nach den Wahlen zum Legislativrat
auf. Ermutigt durch den befriedigen-
den Wahlablauf, an dem sich auch die
prochinesischen Berufsorganisationen
aktiv beteiligten, sowie angesichts der
Tatsache, daB weder die Regierung
Beijing noch die chinesischen Medien
die Wahlen besonders kritisiert hatten,
begannen zahlreiche Politiker Hong-
kongs, groBe Perspektiven fiir politi-
sche Reformen ins Auge zu fassen, d.h.
die Errichtung einer westlichen De-
mokratie in Hongkong vor 1997, wie
sie die Briten bislang bei der Aufgabe
jeder Kolonie getan hatten.

So sagte z.B. Chief Secretary David
Akers-Jones, Chef der Administration
und der zweitranghGchste Politiker
hinter dem Gouverneur in der Kolo-
nialregierung, am 8. Oktober 1985 vor
der Presse, daB man bei der Umgestal-
tung des Legislativrats das US-Parla-
ment als Vorbild nehmen solle. Uber
die politische Reform hitten Beijing
und London nicht diskutiert. Da die
chinesische Regierung erklirt habe,
die britische Verantwortung fiir die
Administration Hongkongs bis 1997 zu
respektieren, so Akers-Jones, werde es
in Hongkong bis dahin auch kein ande-
res "Machtzentrum" geben. Am
16. Oktober sagte Allan Scott, der fiir
die politische Reform und Wahlen zu-
stindige stellvertretende Chief Secre-
tary, Hongkong werde Anfang der 90er
Jahre ein endgiiltiges politisches Sy-
stem erhalten und daB die politischen
Reformen wihrend der Ubergangspe-
riode auch fiir die Zeit nach 1997 ihre
weitergehende Giiltigkeit finden miis-
sen. Auch er vertrat die Meinung, daf
die Hongkonger Regierung allein fiir
die politische Reform vor 1997 verant-
wortlich sei. Chinesisch-britische Kon-
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sultationen fanden erst statt, wenn
Schwieri§keitcn dabei auftauchten,
sagte er. .

Diese AuBerungen fithrender Politiker
der Hongkonger Regierung veranlaf3-
ten Beijing, das zur gleichen Zeit gera-
de mit der Ausarbeitung eines Grund-
gesetzes fir Hongkong nach 1997 be-
faBt war, zu befiirchten, daB die Briten
mit der politischen Reform ein fiir die
kommunistische chinesische Regierung
unberechenbares oder sogar unan-
nehmbares Fait accompli schaffen
wiirden. So wies der Direktor des Bii-
ros fiir die Angelegenheiten Hong-
kongs und Macaus unter dem chinesi-
schen Staatsrat (Zentralregierung), Ji
Pengfei, am 19. Oktober 1985 im Ge-
sprich mit einer Delegation von Archi-
tekten aus Hongkong unter der Lei-
tung des Direktors fiir die Administra-
tion der Stadt und der New Territories
(Secretary for City and New Territo-
ries Administration), darauf hin, daB
Hongkongs Regierungsform nach 1997
vom Grundgesetz fiir Hongkong als ei-
ne Sonderregion Chinas bestimmt
werde, und daher solle eine Regie-
rungsreform in Hongkong wihrend der
Ubergangszeit mit dem kiinftigen
Grundgesetz koordiniert werden - die
Verkiindung des Grundgesetzes wird
erst 1990 erwartet. Er erganzte: "Wir
hoffen, daB es wihrend der Uber-
gangsperiode keine drastischen Verin-
derungen in Hongkong gibt."

Die chinesisch-britischen Meinungs-
verschiedenheiten erreichten ihren
Hohepunkt, als Ende Oktober 1985
der fiir die Angelegenheiten Hong-
kongs zustindige Staatsminister des
britischen AuBenministeriums, Timo-
thy Renton, bei seinem Aufenthalt in
der Kolonie erklirte, die britische Re-
gierung wolle bei der politischen Re-
form in Hongkong weder die fithrende
Rolle spielen noch ein bestimmtes
Modell westlicher Demokratie ein-
schieben. Vielmehr sollten die Ein-
wohner von Hongkong selbst ein ge-
gignctcs Regierungssystem entwickeln.

Auf chinesischer Seite warnte Xu
Jiatun, Direktor der Zweigstelle der
chinesischen Presseagentur Xinhua in
Hongkong und faktisch offizieller Ver-
treter Beijings, am 21. November 1985
auf einer Pressekonferenz die Briten
vor einer Abweichung von der gemein-
samen Erklarung von 1984 und duBer-
te seine Uberzeugung, daB London die
Frage einer Einfithrung des Parlamen-
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tarismus in Hongkong mit "Weisheit
und voller Verantwortung" iiberlegen
werde.

Xus scharfe Warnung brachte die erste
groBe Verstimmung in Hongkong seit
dem AbschluB8 der sino-britischen ge-
meinsamen Erklirung von 1984, was
sich in einem starken Kursfall auf dem
Borsenmarkt widerspiegelte. SchlieB3-
lich muBten die Briten nochmals nach-
geben. Auf der zweiten Sitzung der
gemeinsamen Liaisongruppe am 26.-
29. November 1985 einigten sich beide
Seiten dariiber, hinsichtlich politischer
Reformen in Hongkong und deren
Verkniipfung mit dem von China ge-
planten Grundgesetz fiir Hongkong ab
1997 in Kontakt zu bleiben.” Bei sei-
nem Besuch in Beijing im Januar 1986
sagte Renton zu Ji Pengfei, er sei da-
mit einverstanden, daB politische Ver-
anderungen in Hongkong wihrend der
Ubergangszeit mit dem geplanten
Grundgesetz iibereinstimmen miiB-
ten® Dementsprechend wurde das
Thema iiber eine Umgestaltung des
parlamentarischen Systems in dem
Griinbuch vom 27. Mai 1987 und dem
WeiBbuch vom 10. Februar 1988 nicht
mehr erwihnt. Direktwahlen fiir einen
Teil der Mitglieder des Legislativrats
wurden statt 1988 fiir 1991 vorgesehen,
also erst ein Jahr nach der Verkiin-
dung des von Beijing geplanten
Grundgesetzes fiir Hongkong als chi-
nesische SVZ.9

3. Der jiingste Streit um die Men-
schenrechte nach der blutigen
Niederschlagung der Demokra-
tiebewegung in China am 4. Juni
1989

Aufgrund der besonderen historischen,
geographischen und Wirtschaftsbezie-
hungen Hongkongs zu China hatten
die Briten bislang politische Aktivita-
ten gegen Beijing in der Kolonie - von
der Meinungsfreiheit abgesehen -
strikt eingeschriankt. Daher ist die Be-
volkerung allgemein apolitisch. Aber
offenbar im Hinblick auf ihr eigenes
Schicksal nach 1997 haben Millionen
Einwohner von Hongkong die chine-
sische Studentenbewegung fiir Demo-
kratie im Mai 1989 durch eine Reihe
von Demonstrationen, Unterschriften-
und Spendensammlungen sehr aktiv
unterstiitzt. Nach der blutigen Nieder-
schlagung der friedlichen Demokratie-
bewegung durch Panzer am 4. Juni auf
dem Tiananmen-Platz in Beijing gin-
gen wieder Abertausende Hongkonger
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auf die Strafle, um gegen die chinesi-
schen Machthaber zu protestieren. Im
Juli und August attackierte die chinesi-
sche Presse in mehreren Artikeln die
Hongkonger Vereinigung zur Unter-
stiitzung der Demokratiebewegung in
China und warnte die Fihrer der Or-
ganisation, Hongkong als Briickenkopf
zum Umsturz der Zentralregierung in
Beijing zu benutzen.10

Aus Protest gegen das Blutbad in Bei-
jing hat London die 13. Sitzung der si-
no-britischen Liaisongruppe, die ur-
spriinglich fiir Juli 1989 geplant war,
ohne weiteres einseitig suspendiert.
Bei Wiederaufnahme der Gespriche
vom 27. bis 29. September in London
traten neue Auseinandersetzungen
zwischen beiden Seiten iiber die Lage
in Hongkong auf. Die Briten verlang-
ten von den Chinesen, in einigen
Grundsatzfragen wie der geplanten
Stationierung chinesischer Truppen in
Hongkong nach 1997, dem zukiinftigen
politischen System Hongkongs und der
Starkung des Gesetzes zur Garantie
der Freiheiten der Bevolkerung neue
Uberlegungen vorzunehmen, um wie-
der das Vertrauen der Einwohner
Hongkongs in die Zukunft unter chine-
sischer Herrschaft nach den Gescheh-
nissen vom 4. Juni 1989 in Beijing zu
gewinnen. Vor der Sitzung waren von
der Regierung und der Offentlichkeit
Hongkongs Vorschldge unterbreitet
worden, wonach keine chinesischen
Truppen zu normalen Zeiten in Hong-
kong oder die Soldaten nicht in der In-
nenstadt stationiert werden sollen und
die Anwendung eines Notstandsgeset-
zes in Hongkong moglichst einge-
schrankt wird.

Dies wurde von chinesischer Seite ka-
tegorisch abgelehnt mit der Begriin-
dung, daB es innere Angelegenheiten
der VR China und Fragen chinesischer
Souverénitit seien. Beijing warf Lon-
don die MiBachtung der sino-briti-
schen Vereinbarung von 1984 vor und
warnte die Briten davor, Hongkong zu
einem Vorposten zur Subversion der
kommunistischen Regierung umzu-
wandeln.11

Nach dieser erfolglosen Sitzung spitzte
sich der Streit beider Seiten durch eine
Reihe neuer Ereignisse weiter zu. An-
laBlich des 40. Nationalfeiertages der
VR China (1. Oktober) fanden in der
britischen Kolonie wieder Demonstra-
tionen gegen das kommunistische Re-
gime in Beijing statt. Am 4. Oktober
protestierte die Zweigstelle der Pres-
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seagentur Xinhua in Hongkong gegen
die britische Kolonialregierung, weil
diese am 3. Oktober die Ausreise des
chinesischen Dissidenten Yang Yang
in die USA erlaubt hatte. Yang, ein
bekannter Schwimmer, war im Mérz
1989 legal von China zum Besuch von
Verwandten nach Hongkong gekom-
men. Nach dem Blutbad vom 4. Juni in
Beijing ersuchte er um politisches Asyl
mit der Begriindung, daB er in Hong-
kong an den Demonstrationen zur Un-
terstiitzung der Demokratiecbewegung
in China teilgenommen und einigen
Fithrern der Demokratiebewegung bei
ihrer Flucht nach Hongkong geholfen
habe. Auf den Druck von Beijing hin
lehnte die Hongkonger Regierung
Yangs Antrag ab, andererseits aber
wollte sie aus menschlicher Uberle-
gung dem Wunsch Beijings, ihn an
China auszuliefern, nicht nachkom-
men. SchlieBlich haben die USA Yang
aufgenommen. In ihrem Protest wies
die Hongkonger Xinhua-Zweigstelle
darauf hin, daB die Hongkonger Re-
gierung gemiB einer bilateralen Ver-
einbarung von 1982 verpflichtet sei,
alle illegalen chinesischen Einwanderer
wieder nach China abzuschieben. Im
Gegenzug zur Entscheidung Hong-
kongs verweigerte die chinesische Re-
gierung ab 8. Oktober 1989 die Auf-
nahme anderer von Hongkong abge-
schobener illegaler China-Fliichtlinge.
Erst am 23. Oktober stimmten beide
Seiten darin iiberein, die Abschiebere-
gelung ab 24. Oktober wieder anzu-
wenden, nachdem die Hongkonger
Regierung den Fall Yang offiziell be-
dauert hatte.)2 Am 9. November ver-
weigerten die kolonialen Behorden ei-
nigen Mitgliedern der Chinesischen
Demokratischen Allianz, einer Exilop-
positionsgruppe chinesischer Dissiden-
ten in Nordamerika, die Einreise.13

Laut Angaben der Xinhua-Zweigstelle
hat die Hongkonger Regierung in der
Ubereinstimmung vom 23. Oktober zu-
gesagt, daB sie es nicht zulassen wolle,
daB Hongkong in einen antichinesi-
schen Stiitzpunkt umgewandelt wird.
Aber Hongkong behauptet, keine sol-
che Verpflichtung gemacht zu haben.
Es wolle auch in Zukunft bei der Be-
handlung von illegalen Auswanderern
aus China Ausnahmen nicht ausschlie-
Ben, das bedeutet, daB chinesische
Dissidenten weiterhin in ein Drittland
abgeschoben werden diirfen. Ferner ist
es nicht bereit, die Hongkonger Ver-
einigung zur Unterstiitzung der De-
mokratiecbewegung in China, einem
Dorn im Auge der Beijinger Macht-
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haber, aufzulosen. Die Pro-Beijing-
sowie die konservativen Krifte in
Hongkong hatten die Auflosung dieser
Organisation gefordert, nachdem die
chinesische Presse, wie bereits er-
wihnt, sie wiederholt attackiert hatte
mit dem Vorwurf, Hongkong als
Stiitzpunkt zum Umsturz der Regie-
rung in Beijing zu benutzen.!* Das
Stindige Komitee des Nationalen
Volkskongresses von China erklirte
Situ Hua (Szeto Wah) und Li Zhuming
(Lee Chu Ming) von ihrer Beteiligung
an der Arbeit des Komitees fiir den
Entwurf eines Grundgesetzes von
Hongkong als chinesische SVZ nach
1997 fiir suspendiert, weil beide Fiihrer
der Hongkonger Vereinigung zur Un-
terstitzung der Demokraticbewegung
in China sind; beide hatten nach dem
Blutbad vom 4. Juni in Beijing von sich
aus auch erklirt, dem Komitee fern-
bleiben zu wollen, sofern die gegen-
wirtigen Machthaber in Beijing wegen
ihrer grausamen Unterdriickung der
Demokratie nicht zuriicktreten.1>

Um die Grundrechte der Hongkonger
Bevolkerung iiber das Jahr 1997 hinaus
zu sichern und um das Vertrauen der
Einwohner in die Zukunft nach der
blutigen Niederschlagung der Demo-
kratiebewegung in China wiederherzu-
stellen, bereitet die Kolonialregierung
ein "Bill of Rights" vor.16 Auch die
Gipfelkonferenz des Commonwealth
duflerte im letzten Oktober in Kuala
Lumpur auf die Bitte von Frau That-
cher hin in einer gemeinsamen Erkli-
rung ihre Sorge um die internationale
Vertrauenskrise in Hongkgong.17 Der
Gouverneur von Hongkong, Sir David
Wilson, appellierte wahrend seines of-
fiziellen Besuchs in Washington im
gleichen Monat an die USA und ande-
re Staaten, den Hongkong-Chinesen
Asyl fiir den Notfall zu gewdhren, da-
mit die Menschen in Hongkong ohne
Angst vor der Wende 1997 leben kon-
nen.18Am 14. November forderte auch
das Subkomitee des US-Kongresses
fir die Angelegenheiten Asiens und
des Pazifiks in einer Resolution Wa-
shington und London auf, multinatio-
nale Anstrengungen zu unternehmen
zur Gewihrung des Einwanderungs-
rechts fiir die Einwohner Hongkongs
vor und nach 1997.1° Der Ministerpri-
sident von Singapur, Lee Kuan Yew,
machte den Vorschlag, daB8 die Com-
monwealth-Staaten an 200.000 "Top-
Hongkonger" Pisse ausstellen sollten,
damit sie mit dieser Riickendeckung
weiter in Hongkong bleiben und eine
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starke gemeinsame Position gegeniiber
Beijing zur Verteidigung ihrer Grund-
rechte bilden kénnen.20

Die internationale Diskussion iiber
Hongkongs Zukunft rief wieder heftige
Kritik seitens der VR China hervor.
Der Sprecher des chinesischen Au-
Benministeriums betonte am 25. Okto-
ber, daB die Ubergabe Hongkongs
1997 allein eine Sache zwischen Beijing
und London sei; kein anderer Staat
und keine internationale Organisation
habe das Recht, sich in diese Frage
einzumischen.?l Am 26. Oktober warf
Ministerprésident Li Peng den Briten
unverblimt vor, in der Hongkong-
Frage die Karten "Willen" und "Ver-
tranen" der Bevolkerung sowie "Inter-
nationalisierung” der Angelegenheit
gegeniiber China auszuspielen. Dies
sei nutzlos, sagte er.22

Der neue Zwist zwischen London und
Beijing iiber die Zukunft Hongkongs
erreichte Ende 1989 einen weiteren
Hohepunkt. Am 20. Dezember kiindig-
te die britische Regierung an, noch vor
1997 selektiv 50.000 Hongkong-Chine-
sen die volle britische Staatsangehorig-
keit zu gewahren. EinschlieBlich ihrer
Familienangehorigen sollen laut Anga-
ben von AuBlenminister Douglas Hurd
vor dem Unterhaus insgesamt 225.000
Personen aus der Kronkolonie ein An-
recht auf Immigration in GroBbritan-
nien haben.23 Zunéchst kam von chi-
nesischer Seite kein Kommentar, dann
folgte aber am 30. Dezember eine Er-
klirung des AuBBenministeriums in Bei-
jing, in der der BeschluB3 der britischen
Regierung scharf verurteilt wurde. Der
Sprecher des Ministeriums wies auf ei-
ne Vereinbarung in einem zu der Ge-
meinsamen Erklirung von 1984 geho-
renden britischen Memorandum hin,
daB "alle Personen, die am 30.Juni
1997 aufgrund einer Verbindung mit
Hongkong nach dem giiltigen Gesetz
im Vereinigten Konigreich Biirger der
Britischen Abhingigen Territorien
(BDTCs) sind, vom 1. Juli 1997 an auf-
horen werden, BDTCs zu sein, aber
berechtigt sein werden, einen geeigne-
ten Status zu behalten, der sie, ohne
das Recht auf Aufenthalt im Vereinig-
ten Konigreich, berechtigen wird, wei-
terhin die von der Regierung des Ver-
einigten Konigreichs ausgestellten Pas-
se zu benutzen."” Er warf der briti-
schen Seite vor, dieses "feierliche Ver-
sprechen" ernsthaft gebrochen zu ha-
ben. Er drohte den Briten mit Gegen-
maBnahmen seitens der chinesischen
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Regierung, falls London seinen politi-
schen ‘"Fehler" nicht korrigieren
wiirde.2

London und Hongkong wiesen den
Vorwurf Beijings zuriick. Francis
Maude, Staatsminister des britischen
AuBenministeriums, betonte: "Es han-
delt sich eindeutig nicht um eine Ver-
letzung des Abkommens. Sonst hitten
wir es nicht getan."?6 Urspriinglich
wollten wohl sowohl die britische als
auch die chinesische Regierung bei der
Unterzeichnung der Vereinbarung von
1984 kein Aufenthaltsrecht in GroBbri-
tannien an BDTCs von Hongkong
nach der Ubergabe der Kolonie 1997
geben bzw. dulden. Aber im Vertrag
ist nicht festgelegt, daB die britische
Regierung den Hongkonger Chinesen
keine volle Staatsangehdrigkeit vor
dem Stichtag des 1. Juli 1997 gewéhren
darf.
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Yu-Hsi Nieh

Zu den jiingsten Wahlen
in Taiwan

1. Die Bedeutung der Wahlen vom
2. Dezember

In diesen Monaten herrscht in Taiwan
politische Hochsaison. Am 2.Dezem-
ber 1989 fanden Wahlen zur Teil-
erncuerung des wichtigsten staatlichen
Parlamentsorgans, Gesetzgebungshaus
(Lifayuan), zur Erneuerung der drei
Volksvertretungsorgane auf Provinz-
ebene und zur Neubesetzung der 21
Verwaltungsleiter auf Kreisebene statt.
Im Januar 1990 folgen Wahlen von
Mitgliedern der Kreisparlamente und
von Gemeindevorstehern, im kom-
menden Mirz werden dann der
Staatsprésident und der Vizestaatspri-
sident von der Nationalversammlung
neu gewihlt. Um die Bedeutung dieser
Wahlen zu verstehen, ist hier eine kur-
ze Darstellung des fiir einige Lager
wohl kompliziert erscheinenden politi-
schen Systems der Republik China auf
Taiwan angebracht.

Laut Verfassung der Republik China,
die 1947 in Nanjing verkiindet wurde,
gibt es drei Volksvertretungsorgane
auf Zentralregierungsebene, d.h. die
Nationalversammlung (Guomin
dahui), das Gesetzgebungshaus und
das Kontrollhaus (Jianchayuan). Die
Nationalversammlung hat die Haupt-
aufgaben, alle sechs Jahre den Staats-
prasidenten und den Vizestaatsprisi-
denten zu wihlen und ist zusténdig fiir
Verfassungsinderungen. Dem Gesetz-
gebungshaus obliegt die Verabschie-
dung von Gesetzen und die Zustim-
mung zur Ernennung vom Minister-
prasidenten. Das Kontrollyuan verfiigt
iiber die Macht des Impeachments so-
wie der Rechnungspriifung. Die Mit-
glieder der Nationalversammlung und
des Gesetzgebungshauses werden di-
rekt vom Volk fiir sechs bzw. drei Jah-
re, die Mitglieder des Kontrollhauses

von den Volksvertretungsorganen auf
Provinzebene fiir eine Mandatsperiode
von sechs Jahren gewihlt.

Nach der Niederlage im Biirgerkrieg
mit den Kommunisten auf dem chine-
sischen Festland und ihrem Riickzug
nach Taiwan 1949 hatte die Guomin-
dang (Kuomintang, im folgenden
GMD)-Regierung die Wahlen zu den
drei staatlichen Volksvertretungsorga-
nen bis zur "Riickeroberung des chine-
sischen Festlands" eingefroren. Ob-
wohl das militérische Ziel in immer
weitere Ferne riickt, wurden nationale
parlamentarische Wahlen 40 Jahre
lang nicht abgehalten. Damit aber par-
lamentarische Funktionen durch Ver-
greisung der noch 1947/48 gewihlten
Abgeordneten nicht lahmgelegt wer-
den, fithrte man seit 1969 Wahlen von
sogenannten "zusétzlichen Mitgliedern"
der drei staatlichen Volksvertretungs-
organe ein. Im Unterschied zu ihren
"alten" Kollegen, die praktisch ihre Po-
sition auf Lebenszeit behalten, haben
die zusitzlichen Abgeordneten ein
Mandat von drei (im Gesetzgebungs-
haus) bzw. sechs Jahren (in der Natio-
nalversammlung und dem Kontroll-
haus). Obwohl die Zahl der zusitzli-
chen Abgeordneten mehrmals erhoht
wurde, bilden die greisen Parlamenta-
rier vom chinesischen Festland bis
heute noch immer die iiberwiegende
Mehrheit in allen drei Hiusern. So
stechen nach den Wahlen vom 2.De-
zember im Gesetzgebungshaus 101
gewihlte zusétzliche Abgeordnete 162
“lebenslanglichen" Abgeordneten ge-
geniiber.! EinschlieBlich der am glei-
chen Tag von der Regierung ausge-
wihlten 29 iiberseechinesischen Abge-
ordneten bleibt die Mehrheit beim "al-
ten".






