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Ubersicht

AUSSENPOLITIK
BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND

(1) Marx und Dregger in China

Vom 9. - 29. Februar statteten die beiden CDU-Abgeordneten
Dregger und Marx der Volksrepublik China einen Besuch ab,
der in der deutschen Offentlichkeit ein breites Echo fand. Am
13. Februar wurden sie von AuRenminister Chiao Kuan-hua
empfangen, der auf Gemeinsamkeiten zwischen China und der
Bundesrepublik hinwies, vor allem auf das Bediirfnis beider
Staaten, sich gegen Ubergriffe der Supermichte zu schiitzen.
Auch die Teilung hatten beide Staaten gemeinsam. Wortlich
sagte CHiao Kuan-hua zur Deutschland-Frage: “30 Jahre sind
seit Beendigung des Zweiten Weltkrieges vergangen. Aber
Deutschland ist noch immer geteilt. Wir halten den Wunsch
der deutschen Nation nach Vereinigung fiir gerechtfertigt. In
der heutigen Welt hat es enorme Veranderungen gegeben, der
Hegemonismus ist zur gefahrlichsten Quelle des Krieges gewor-
den, und so bringt die Vereinigung der Deutschen Nation den
Europaern keine Gefahr. Die Deutschen verurteilen wie die
Menschen der anderen européischen Lander nachdriicklich die
Verbrechen des Hitlerfaschismus. Die Hegemonisten hangen
den Deutschen verschiedene falsche Anschuldigungen an und
bezeichnen in dem Versuch, die Europaer zu schrecken, alle
Staatsmanner der Bundesrepublik als “Revanchisten’ und ‘Na-
zikrafte’, die fiir die Nationale Vereinigung eintreten, die die
nationale Teilung bekdmpfen und die es wagen, die expansio-
nistischen Ambitionen der Hegemonisten und ihre aggressiven
Anschlage zu entlarven. Es ist ihr Ziel, in deutlicher Sprache
ihre Ambitionen einer Fortsetzung der Teilung Deutschlands
zu verbergen und dann ganz Westeuropa ihre Expansion aufzu-
zwingen’’ (NCNA, 13.2.1976).

Die beiden Politiker wurde auch von dem neuen Amtierenden
Ministerprasidenten Hua Kuo-feng empfangen, der ebenfalls auf
die Sowjetgefahr hinwies. Der dritte Spitzenpolitiker, der sich
dem Gesprach mit den CDU-Abgeordneten stellte, war der Vor-
sitzende des Parteiausschusses und Revolutionskomitees von
Shanghai, Chang CHun-ch’iao, der zugleich Politbiiromitglied

(21.2.1976) bekannt: Der auBenpolitische Kurs Chinas gegen-
iber der Sowjetunion, den USA und Europa werde beibehal-
ten werden. China sei an einem starken Westeuropa interessiert,
ebenso wie Europa an einem starken China interessiert sein
misse. AuRenpolitik und militarische Strategie Chinas seien de-
fensiv. Die chinesischen Fiihrer héatten die Moglichkeit der
Kriegsverhinderung pessimistischer als er, Dregger, beurteilt.
Die Chinesen glaubten, daB ein Krieg in Europa unvermeidbar
sei. Europa miisse endlich aus seiner Lethargie erwachen, seine
politische und militarische Einigung vorantreiben und als eigen-
standige Macht im Biindnis mit den USA den Freiheitswillen
seiner Volker wirksam zur Geltung bringen.

Werner Marx entdeckte ““Irritation fiir eine Vielfalt europai-
scher Probleme, weil sie den Chinesen unbegreiflich erscheinen”,
so die inflationare Entwicklung und die Rickschlage der Wirt-
schafts- und Finanzsituation. Als Verteidigungsexperte beur-
teilt Marx die chinesische Armee als gut geriistet und inihre eigen
Verbindung zu Volk und Miliz als einen ““durchdringenden Fak-
tor in allen Lebensbereichen”. Jeder Feind gehe in China unter,
so groR auch sein technischer Vorteil sein moge. Beachtlich sei
vor allem die “psychologische Riistung der Chinesen”(FAZ, 21.
2.1976). Marx beklagte sich gleichzeitig allerdings auch liber
allzuviel Geheimnistuerei der Chinesen (ber die Vorgange im In-
neren.

Beide Politiker teilten mit, daR Hua Kuo-feng der Bundesrepu-
blik Deutschland den Austausch von Militarattachés und Atom-
wissenschaftlern angeboten habe (SZ und NZZ, 21.2.1976).

Die Frankfurter Rundschau (20.2.1976) berichtete im Zusam-
menhang mit dem Besuch von Marx und Dregger von einer
mehrmaligen “’Diipierung’” des deutschen Botschafters Rolf
Pauls. Die beiden Unionspolitiker hitten dem Botschafter der
Bundesrepublik “‘klargemacht, daR sie ihn bei ihrer Unterredung
mit CHiao Kuan-hua nicht dabeizuhaben wiinschten. Rolf Pauls
blieb vor der Tiir, wihrend sich Dregger und Marx mit Kremp
(Chefredakteur der WELT) und Léwenthal (ZDF) - fast wie zu
einem konspirativen Treff - zum AuBenminister begaben......
Das entwiirdigende Schauspiel vom Freitag wiederholte sich fiir
Botschafter Pauls einen Tag spater...... Nach dem Protokoll war
es eine Selbstverstandlichkeit, daR der Botschafter des Heimat-

landes die beiden deutschen Gaste ... bei der Unterredung mi.t
dem Stellvertretenden Ministerprasidenten = Chang Ch’un-ch’iao
begleitete. Abermals lehnten Marx und Dregger jedoch ab. Aber-

und hochster Politkommissar der Volksbefreiungsarmee ist.

Welchen Eindruck die deutschen Besucher aus diesen Gesprachen
gewonnen haben, gab Dregger in einem Interview mit der Welt
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mals blieb Rolf Pauls vor der Tir. Gerhard Lowenthal und
Herbert Kremp wurden dagegen mit zu Chang Ch’un-ch’iao
hineingenommen. Fast erstaunlich ist die Gelassenheit, mit der
der Vertreter der Bundesrepublik in Peking den bewuRten Af-
front der eigenen Landsleute hinnahm. DaR trotz dieses zwei-
ten Eklats die Betreuung der Bonner Gaste durch die Bot-
schaft weiter fortgesetzt wurde ...., zeugt von der GroRmut
der Diplomaten. Das MilStrauen von der Unionsseite auch ge-
gen Spitzenbeamte des Auswartigen Dienstes ist chinesischen
Politikern bereits im vorigen Jahr einmal vorgefiihrt worden.
Damals - im Januar 1975 - hatte der CSU-Vorsitzende Franz-
Josef Straul’ seine Erkundungsfahrt ins Reich der Mitte ge-
macht. Zumindest in einem Fall hatte Botschafter Rolf Pauls
bei den Gesprachen drauflen vor der Tir bleiben missen. Im
Gegensatz zu Dregger und Marx soll der CSU-Vorsitzende da-
bei allerdings wenigstens taktvoll auch auf seine journalisti-
schen Begleiter verzichtet haben.”” (Bericht von Volkmar Hoff-
mann)

Moskau nahm zum Besuch der beiden Unionspolitiker in der
erwarteten Form Stellung. Der Besuch der beiden Politiker bei
chinesischen Militariibungen deute darauf hin, ““daB die Besu-
cher vom Rhein ebenso wie ihre chinesischen Gastgeber die
Realisierung ihrer Zukunftsplane nicht mit einer friedlichen Zu-
sammenarbeit der Volker, sondern mit dem Wettriisten und

der militarischen Konfrontation verbinden’’ (Radio Moskau,
deutsch, 16.2.1976). Man habe die beiden Politiker wegen ih-
rer antisowjetischen Haltung eingeladen. Beide hatten antiso-
wijetische Veranstaitungen in der Bundesrepublik Deutschland
organisiert und den Moskauer Vertrag abgelehnt. Von Marx
wisse man, dal} er gegen eine Entspannung in Europa und ge-
gen kommerzielle Kontakte mit osteuropaischen Landern sei.
Nach den MaRstaben der Maoisten seien die beiden Besucher

in hervorragender Weise geeignet, als ““willkommene Gaste” in
Peking begrii8t zu werden. Der Pekinger AuRenminister habe
vollig die Existenz des ersten deutschen sozialistischen Staates
in der Welt und die Errungenschaften der Bevolkerung der DDR
ignoriert. Er habe dagegen offen erklart, die Maoisten und die
konservativen Krafte in Bonn hatten das “gemeinsame Inter-
esse’’, sich auf einer antisowjetischen und einer antisozialisti-
schen Plattform zusammenzuschlieBen (TASS englisch, 20.2.
1976).

Radio Moskau (deutsch, 19.2.1976) wortlich:*Wahrend ihrer
Pekingreise durften Weltkriegs-Hauptmann Dregger und Welt-
kriegs-Unteroffizier Marx an einer Gefechtiibung der 6. Panzer-
division der chinesischen Armee als Gaste teilnehmen. Bei der
anschlieBenden Feier tranken sie auf Kameradschaft. Bei einem
Essen zu Ehren der beiden Politiker der bundesdeutschen Rech-
ten wurden von der Geschichte iiberholte Begriffe wie die einer
angeblich bestehenden gesamtdeutschen Nation und deren Wie-
dervereinigung ins Feld gefiihrt und der Wunsch nach einer Ver-
anderung des politischen und territorialen Status quo in Mittel-
europa zum Ausdruck gebracht...... Die CDU/CSU-Supertakti-
ker sind offenbar entschlossen, den CDU/CSU-Karren bis ans
Ende der Sackgasse des Antisowjetismus zu schieben. Die Fol-
ge dieses Miihens wiirde aller Voraussicht nach ein auBenpoliti-
scher Scherbenhaufen der bundesdeutschen auswartigen Politik
sein.’’

Den Besuch resiimierend schlug Marx fiinf praktische MaRRnah-
men fiir die deutsch-chinesischen Beziehungen vor:

Vermehrte Einladungen fiir chinesische Politiker in die Bun-
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desrepublik;

- Bildung einer deutsch-chinesischen Parlamentariergruppe,
wie sie in der franzosischen Kammer bereits existiere;

- Awbau der Wirtschaftskontakte;
- Austausch von Physikern, besonders Atomwissenschaftlern;

- Austausch von militarischen Erfahrungen. Dies gelte fiir die
Fiihrung hochtechnisierter militarischer Verbande, fiir die rea-
listische Einschatzung moglicher Kriegsmittel und fiir die zi-
vile Verteidigung. Zu den Voraussetzungen gehore eine rasche
Entsendung von Militérattachés, wie sie ja bereits vereinbart,
aber noch nicht realisiert worden sei (Die Welt, 27.2.1976).

(2) NCNA-Berichte iiber die Bundesrepublik

a) “Westdeutschland beunruhigt iiber Gefahr,
die von der sowjetischen Marine ausgeht”
(NCNA, 30.1.1976)

Der Bericht gibt in Grundrissen eine ZDF-Sendung wieder, die
sich mit dem sowijetischen Plan beschaftigte, mittels umfang-
reicher Marinestreitkrafte Westdeutschland von See her einzu-
kreisen. Weiterhin wird auf eine Warnung von Vizeadmiral
Giinter Luther, Generalinspekteur der westdeutschen Marine,
hingewiesen, der erklart habe, dal “’die Nordsee von seiten
Mo skaus einer wachsenden Bedrohung ausgesetzt’’ sei.

b) Ferner berichtet Hsinhua (NCNA, 5.2.1976)

iber eine ARD-Sendung von Gerhard Konzelmann iiber die
sowjetische Spionagetatigkeit in Westdeutschland. ““In der 45
Minuten dauernden Dokumentation ‘Moskaus Spione’ wurden
Bilder, Tonbandaufzeichnungen u.a. unwiderlegbares Beweis-
material dargeboten, die zeigen, wie das KGB aus den Reihen
der westdeutschen Bevolkerung Geheimagenten rekrutiert
und wie es Informationen weiterleitet. Auf dem Bildschirm
erschienen einige Spione unter dem Deckmantel von Diploma-
ten der sowjetischen Botschaft. Auch in einem Bericht des
westdeutschen Magazins “Quick’” werden die Namen von vier
KGB-Agenten aufgefiihrt, die in der sowjetischen Botschaft in
Bonn als Diplomaten tatig sind.”

c) Beifillig vermerkt Hsinhua (NCNA, 18.2.1976),
daR sowohl! der westdeutsche AuRenminister als auch sein Ge-
nosse aus Zaire die auslandische Einmischung in Angola verur-
teilt hatten.

WESTEUROPA

(3) Neuer Peking-Botschafter bei der EG

Zum neuen Botschafter Pekings bei der Europaischen Gemein-
schaft ist der ehemalige Geschaftstrager der Volksrepublik Chi-
na in London, Huan Hsiang, ernannt worden. Politische Be-
obachter deuten die Ernennung von Huan Hsiang, der das Amt
des 1975 bei der EG nominierten Peking-Botschafters Li Lien-
pi ibernimmt, als Beweis eines steigenden Interesses der Volks-
republik China an der Europdischen Gemeinschaft (BPA/Ost-
informationen, 9.2.1976).
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(4) Die AuBerungen Breschnews beim 25. Parteitag
der KPdSU iiber China
(Rede vom 24.2.1976):

“Ein Kapitel fir sich ist natiirlich die Frage der Beziehungen
zu China. Die Politik seiner derzeitigen Fiihrer ist unverhiillt
gegen die Mehrheit der sozialistischen Staaten gerichtet. Mehr
noch, sie schlieBt direkt an die Haltung der extremsten Reak-
tionare aller Welt an: von den Militaristen und Entspannungs-
feinden der westlichen Lander bis zu den Rassisten Siidafrikas
und den faschistischen Machthabern Chiles. Diese Politik ist
den sozialistischen Prinzipien und ldealen nicht nur vollig
fremd, sondern ist ihrem Wesen nach auch zu einer wichtigen
Reserve des Imperialismus in seinem Kampf gegen den Sozia-
lismus geworden. Eine groRe Gefahr fiir alle friedliebenden
Vélker sind die fieberhaften Versuche Pekings, die Entspannung
zu torpedieren, die Abriistung zu verhindern, MiRtrauen und
Feindschaft zwischen den Staaten zu saen, seine Bestrebungen,
einen Weltkrieg zu provozieren und sich selbst daran die Hande
zZu warmen.

Wir werden dieser Brandstifterpolitik entgegentreten, die Inter-
essen des Sowjetstaates, der sozialistischen Staatengemeinschaft
und der kommunistischen Weltbewegung verteidigen...... In den
Beziehungen zu China halt unsere Partei unbeirrbar an dem
Kurs des XXI1V, Parteitages fest. Die Richtigkeit dieses Kurses
ist vom Leben selbst bestétigt worden. Wir werden gegen den
Maoismus auch weiter einen prinzipiellen Kampf, einen unver-
sohnlichen Kampf fiihren. Zugleich sei erneut bestatigt, daR ...
wir bereit sind, die Beziehungen zu China nach den Prinzipien
der friedlichen Koexistenz zu normalisieren.”’ Falls China je-
doch zu den Prinzipien des Marxismus zuriickkehre, sei die
UdSSR zur Herstellung guter Beziehungen - der Redner nann-
te als Bedingung u.a. Achtung der territorialen Integritat - be-
reit. “Das Weitere liegt bei den Chinesen.”’

(5) Peking spricht von sowjetischen
“Konzentrationslagern”

Hsinhua (NCNA, 23.2.1976) weist darauf hin, ““daR die neuen
Zaren alle jene Personen ins Konzentrationslager bringen, die
es ungeachtet ihrer Nationalitat wagen, ihre Opposition oder
ihren Widerstand gegeniiber ihrer reaktionaren Politik zu zei-
gen, womit sie ihre Widersacher seelisch und korperlich ver-
nichten”. Insgesamt gebe es 250 Konzentrationslager. Andere
Quellen sprachen sogar von mehr als 1000 solcher Lager in der
Sowjetunion. Die ““neuen Zaren’ hatten bisher mehr politische
Gegner inhaftiert als die “‘alten Zaren’. Der Bericht weist auf
weitere Einzelheiten hin: Auf das 1969 ver6ffentlichte soge-
nannte “iliberarbeitete Arbeitsgesetz’’, wonach politische Ge-
fangene in ““Konzentrationslager” entsandt werden kdnnten.
Es gébe vier Kategorien sogenannter Besserungslager: gewdhn-
liche, harte, strenge und Spezialregimes. Jedes Lager sei von
Stacheldrahtverhauen und elektrischen Eisenabgrenzungen um-
geben und von Wachtiirmen beschirmt. Hungerstreiks, Briefe
an die UNO und Selbstmorde seien die Reaktion von Leuten,
die ihren Willen auch nicht mit Gewalt brechen lieRen.

(6) Chinesische Krinze am sowjetischen Armeetag

Ungeachtet der anhaltend heftigen Angriffe gegeniiber der So-

-
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wjetunion wurde der 58. Jahrestag der Griindung der Armee
und Marine der SU durch chinesische Kranzniederlegungen
gefeiert. Die Gedenkfeier, die offensichtlich von der chinesi-
schen Presse mit Stillschweigen iibergangen wurde, fand nur
in einem kurzen Bericht des Provinzsenders Radio Harbin Er-
wéahnung. Demnach hatten das Revolutionskomitee und die
Chinesisch-sowjetische Freundschaftsgesellschaft der Provinz
Heilungkiang zum Gedenken an die sowjetischen Martyrer am
Vorabend des Jahrestages Krénze an den Grabern niederge-
legt. Die Kranze wurden dabei mit folgender Aufschrift ver-
sehen: ““Ewiger Ruhm den Martyrern der sowjetischen Ar-
mee, die ihr Leben wahrend des antifaschistischen Krieges
opferten!”

An der Feier nahmen Tsao Chih, der Vize-Vorsitzende des
Revolutionskomitees der Provinz Heilungkiang und Liu Wei
als Vertreter der Chinesisch-sowjetischen Freundschaftsgesell-
schaft der Provinz teil. Die Revolutionskomitees und Sektio-
nen der Sowjetisch-chinesischen Freundschaftsgesellschaften
legten ebenfalls in den Stadten Manchouli und Suifenho so-
wie im Kreis Anhui an Gedenkstatten und Grabern sowjeti-
scher Martyrer Kranze nieder (Radio Harbin, 22.2.1976).
Wahrend an den Kranzniederlegungen offensichtlich sowjeti-
sche Vertreter nicht teilnahmen, gab der Militar-, Luft- und
Marineattaché der Sowjetischen Botschaft, Oberst V.F. Loba-
nov, am 23. Februar einen Empfang zur Erinnerung an diesen
Jahrestag. Zu den chinesischen Teilnehmern gehdrten Huang
Yu-kun, der stellvertretende Direktor der allgemeinen Politi-
schen Abteilung der VBA, der stellvertretende Komman-
deur der Garnison Peking, Li Chung-chi, der stellvertretende
Direktor des Biiros fiir Auslandische Angelegenheiten im Ver-
teidigungsministerium, Chang Ping-yu, sowie der stellvertreten-
de Direktor der Abteilung fiir Angelegenheiten der Sowijet-
union und Osteuropas des AuRRenministeriums (NCNA, 23.2.
1976).

(7) Neue Wirtschaftsabkommen mit Rumaénien

China und Rumanien haben in Peking ein Abkommen Ulber
den Warenaustausch fiir den Zeitabschnitt 1976-1980 und ein
Protokoll fiir den Waren- und Zahlungsverkehr fiir 1976 un-
terzeichnet. Vor dem Hintergrund der wirtschaftlichen Ent-
wicklung beider Lander sehen die Dokumente einen standigen
Anstieg im Warenaustausch und eine Diversifizierung im bila-
teralen Handel vor. Im Vergleich zum vorherigen Abkommen
enthalt dieses neue, langfristige Abkommen eine groRRere Pro-
duktenliste aufgrund der Erfordernisse der Volkswirtschafts-
plane beider Lander fiir die nachsten fiinf Jahre. In Uberein-
stimmung mit dem Handelsprotokoll von 1976 wird Ruma-
nien an China Produkte der Maschinenbauindustrie, Bohraus-
ristungen, Lastkraftwagen, Lokomotiven, Giiterwagen, Kugel-
lager, verschiedene Ersatzteile und Produkte der chemischen-
und Hittenindustrie liefern.

Die VR China wird nach Rumanien Werkzeugmaschinen, Pro-
dukte der chemischen, Textil- und Nahrungsmittelindustrie,
Eisenlegierungen, Hiittenkoks, Baumwolle, Reis u.a. Produkte
exportieren. Eine besondere Rolle in den rumanisch-chinesi-
schen Wirtschaftsbeziehungen wird in Zukunft die rumani-
sche Hilfe beim Aufbau der chinesischen Erdolindustrie spie-
len. Schon jetzt vermuten Experten, dal Rumanien mehr
Bohrgerate als jedes andere Land auRer den Vereinigten Staa-
ten produziert (BPA-Ostinformationen, 2.2.1976, JT, 2.2.1976).
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(8) Der ehemalige amerikanische Prisident Nixon
in Peking: Nicht ein “Kuf fiir Nixon”, sondern
eine “Ohrfeige fiir Ford”

Der ehemalige amerikanische Prasident Richard Nixon wurde
zum 4. Jahrestag der Aufnahme politischer Beziehungen zwi-
schen China und den USA (21. Februar 1972) in die Volks-
republik China eingeladen. In der Meldung der Hsinhua (NC
NA, 6.2.1975) heilt es dazu, sowohl die chinesische Seite als
auch Nixon hielten den Besuch des ehemaligen Prasidenten
zum Jahrestag des Shanghai-Kommuniqués “fiir angemessen”’.

Mit der Einladung ist einesteils ein Zeichen dafiir gegeben, wie
sehr die Chinesen alte Freunde zu schatzen wissen, gleichzei-
tig aber stellt sie der gegenwartigen Administration Ford ein
Negativzeugnis aus. In Peking haben vor allem die Versuche
Fords und Kissingers, mit den Sowjets immer wieder in Ge-
sprache einzutreten, MiRbilligung erfahren. Zugleich wird durch
die Einladung, die offensichtlich auf Mao Tse-tung personlich
zurlickgeht, das Interesse Chinas an einer Fortsetzung der ame-
rikanisch-chinesischen Entspannungspolitik bezeugt.

“Der historische Besuch Prasident Richard Nixons und seiner
Gattin in China sowie die Veroffentlichung des Gemeinsamen
Chinesisch-Amerikanischen Kommuniqués im Jahre 1972 ha-
ben eine bedeutende Rolle bei der Verbesserung der Bezie-
hungen zwischen China und den USA gespielt. Die chinesische
Seite und der friithere Prasident der USA, Richard Nixon, er-
achten es fiir angebracht, dalR er China erneut besucht. Die Re-
gierung der VR China hat eine Einladung an Nixon und seine
Gattin gerichtet, China am 21. Februar 1976, dem 4. Jahres-
tag ihres ersten Besuches, einen weiteren Besuch abzustatten.
Die Einladung ist mit Genugtuung angenommen worden"’
(NCNA, 6.2.1976).

Aus chinesischer Sicht ist Nixon der Mann, der das Eis zwi-
schen China und den USA gebrochen hat. Die Watergate-Affa-
re wurde in China so gut wie nicht zur Kenntnis genommen.
Einige chinesische Staatsmanner aulerten sich auslandischen
Besuchern gegeniber sogar erstaunt uber das Aufheben , das
die USA um die Affare gemacht hatten.

Mao Tse-tung hatte schon mehrere Male, zuerst gegeniiber Ed-
gar Snow und zuletzt gegeniiber David und Julie Eisenhower-
Nixon, denen er einen quasi Staatsempfang zuteil werden lieR,
die Bereitschaft geauBert, Nixon als Gast zu empfangen. Offen-
sichtlich soll die Einladung dem jetzigen Prasidenten ““durch
die Blume’ zu verstehen geben, daR China mit der gegenwar-
tigen amerikanischen AulRenpolitik, vor allem mit der amerika-
nisch-sowjetischen Annaherung und mit der weiterhin aufrecht-
erhaltenen amerikanischen Taiwan-Politik, unzufrieden ist.

Die Reise Nixons nach China erfolgte zu einem wahlpolitisch
kritischen Zeitpunkt. Der ehemalige Prasident trat gleichsam
am Vorabend der Wahlen grell ins Lampenlicht der von der
amerikanischen Offentlichkeit vielbeachteten chinesischen Biih-
ne.

Obwohl die amerikanische Regierung versichert hat, daB Nixon
nur als “Privatbesucher’” nach China gefahren sei, gaben die
Chinesen diesem Ereignis doch einen offiziellen Anstrich. Sie
holten den ehemaligen amerikanischen Prasidenten mit einem
Staatsflugzeug in den USA ab. Nixon war wie ein Staatsober-

seh
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haupt begleitet von einer Schar von Reportern und, myste-
rioserweise, von einem ‘“Mitarbeiterstab’” von 18 Personen.
Nixon fuhr mit wehenden nationalen Standern an der Limou-
sine durch Pekings StraBen. Dreimal wurde er von Minister-
prasident Hua Kuo-feng empfangen, und am 23. Februar gab
sogar Mao Tse-tung ihm die Ehre eines personlichen Gespra-
ches (NCNA, 23.2.1976). Der ““Vorsitzende”” bat seinen Gast,
dem amerikanischen Prasidenten Ford GriiRe auszurichten
(NCNA, 23.2.1976), eine Geste, die von den meisten Beob-
achtern wohl eher als Ausdruck der lronie denn der Herzlich-
keit empfunden wurde. Auch die Tatsache, dal sich Mao
nicht weniger als eineinhalb Stunden lang mit seinem Gast un-
terhielt, war weniger eine Wertschatzungsbezeugung fiir den
anwesenden als ein milbilligender Hinweis auf den abwesen-
den Prasidenten. Letztlich waren all diese Ehrungen nicht fiir
Nixon selbst gedacht, sondern hatten den weitesten Adressa-
tenkreis in den USA im Auge. Nixon besuchte auch die
Ch'inghua-Universitat, wo die derzeitigen Wandzeitungskam-
pagnen gegen Teng Hsiao-p’ing auf Hochtouren laufen, und
lernte schlieBlich noch das Pekinger Luftschutztunnel-System
kennen. Der Nixon-Besuch in Peking endete mit einem gro-
Ben Abendessen als Gegeneinladung fiir die chinesischen Gast-
geber, die dafiir wieder die ““GroRe Halle des Volkes' zur Ver-
figung gestellt hatten. Auf den Einladungskarten stand: “Der
friihere Prasident der Vereinigten Staaten bittet ...... " (Bericht
von H.J. Hofer, dpa 25.2.1976, in BPA/Ostinfo vom 26.2.76
- “China - USA", S.9). (Zur Rede Nixons und Hua Kuo-
fengs beim Bankett vgl. NCNA, 25.2.1976).

In Peking ging Nixon “‘unter das Volk’ und schiittelte in sei-
nem ‘‘alten Kampagnenstil”’ jedermann die Hand.

U.a. horte sich Nixon auch - ohne jeden Widerspruch - ein
Lied an, in dem die Entschlossenheit bekundet wurde, die
“Briider in Taiwan zu befreien”. Wegen dieses Liedes war
noch im Jahre 1975 die Rundreise einer chinesischen Kiinst-
lertruppe in den USA von seiten Washingtons abgesagt wor-
den (Times, 24.2.1976).

Einige Kommentare zur Reise:

Die Pariser Zeitung ““Aurore’’: “’‘Die Chinesen wollten klarma-
chen, daR Nixon den spektakuldren Aufstieg der UdSSR, vor
allem auf dem afrikanischen Kontinent, nicht zugelassen hat-
te. Mit anderen Worten, die Undankbarkeit und die Ungerech-
tigkeit der Amerikaner Nixon gegeniiber ist fiir ihre Niederla-
gen, die ebenso sowjetische Siege sind, verantwortlich.”

Die Zeitung setzte dann fort: “Es ist kein Zufall, dall der ehe-
malige Prasident der Vereinigten Staaten von Mao in einem
Augenblick empfangen wird, wo Gerald Ford sich zum ersten-
mal und mit einer legitimen Angstlichkeit den Vorwahlen in
New Hampshire stellt und wo Leonid Breschnew, sicher seiner
Macht und stolz auf seinen Erfolg, auf die Tribiine des 25.
Kongresses der Sowjetischen Kommunistischen Partei steigt.”
Im Gegensatz zu einer solchen Aussage haben die Chinesen
bei ihrer Einladung ausdriicklich betont, daR sie den ehemali-
gen Prasidenten anlaBlich des |V. Jahrestages der Unterzeich-
nung des Shanghaier Kommuniqués eingeladen hatten.

Der “Berner Bund’’ meint, daR die Einladung nicht gegen
Ford und Kissinger gerichtet gewesen sei, sondern als Warnung
zu verstehen gewesen sei, ““die auf die gewaltige sowjetische
Riistung hinweist und im chinesischen Interesse Washington
und Moskau trennen soll.”
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INNENPOLITIK

Die IHT schlieBlich kommentiert den Besuch mit der Uber-
schrift (25.2.1976): A man without shame"’.

Der republikanische Senator Goldwater erklarte in der Offent-
lichkeit, daR Exprasident Nixon mit seinem Auftritt in Pe-
king gegen den mehr als 100 Jahre alten Logan-Act verstoRen
habe, der bestimme, daR nur der Prasident und der AulRen-
minister befugt seien, AuBenpolitik zu treiben. Weiterhin:
“Nixons Besuch in China fiihrt zu nichts, und wenn er Ame-
rika einen Gefallen tun will, dann sollte er am besten gleich
dort bleiben’” (Die Welt, 27.2.1976).

ASIEN

(9) Kredit fiir Sri Lanka

Sri Lanka erhalt von der Volksrepublik China einen zinslosen
Kredit in Hohe von 22,9 Mio. Rupien in konvertibler Wah-
rung. Das Darlehen wird in zwei Raten im 1. Halbjahr 1976
ausgezahlt und kann von der Regierung in Colombo iiber einen
Zeitraum von 5 Jahren getilgt werden. Die Tilgung, die erst
nach zwei Jahren beginnt, kann entweder liber Exportglter
oder iiber konvertible Wa&hrung erfolgen (SWB/WER, 4.2.
1976).

INTERNATIONALE ORGANISATIONEN
UND KONFERENZEN

(10) Chinas Haltung zu den Frequenzzuweisungen
der ITU

Bei einem Expertentreffen der “International Telecommuni-
cations Union” (ITU) iber die fiir 1979 vorgesehene Neufest-
legung der Frequenzbereiche, das vom 19.1. bis 13.2.1976 in
Genf stattfand, machte sich der chinesische Delegationsleiter
Liu Yuan fir die “kleinen und mittleren” Staaten stark, die
allen Grund hatten, sich zu vereinen und eine Revision der
bisherigen “irrationalen Bestimmungen’* zu verlangen.

Die bisherige Verteilungspolitik bei den Frequenzzuweisungen
sei nur zum Vorteil von ein oder zwei Supermachten gehand-
habt worden. In ihrer AnmaRung, sich mit allen mdglichen
Mitteln einen groRen Bereich von Frequenzen zu verschaffen,
hatten sie eine “‘ernsthafte Storung’” auf dem Gebiet der Ra-
diowellen hervorgerufen und die Rechte und Interessen der
anderen Lander beeintrachtigt. In einer langeren Stellungnah-
me der chinesischen Delegation, die am 15.1.1976 von NCNA
verbreitet wurde,wies man auf einige "auRerst irrationale Pro-
bleme und offensichtliche Fehler’” bei der gegenwirtigen Re-
gelung hin. Insbesondere gelte dies fiir die China betreffenden
FuBnoten im Frequenzverteilungsplan. Wie es in der Stellung-
nahme heit, ‘’kamen die China betreffenden FuRnoten ... un-
ter Umstanden zustande, an denen die Volksrepublik nicht be-
teiligt war. Daher behalten wir uns das Recht vor, diese FuR-

noten zu revidieren und zukiinftig zusatzliche Anderungen an-
zubringen.”’

Das chinesische Expertenteam erklarte ferner, daR es sich wei-
gere, den Inhalt des Zusatzes 26 der Radiostatuten anzuerken-
nen, da er “‘schadlich fiir die Souverénitat Chinas sei”’. Sie
weigere sich ebenfalls, einige Abschnitte beziiglich der Staats-
grenzen anzuerkennen, die in den Zusitzen 26 und 27 in

drei Karten niedergelegt seien, und verlangte deren Korrek-
tur.

(11) Spaltung im ZK

Die im November des vergangenen Jahres eroffnete Kampagne
um den kiinftigen Kurs der Erziehungspolitik, die sich nach den
Worten Hua Kuo-fengs inzwischen zu einer “groen revolutio-
naren Debatte auf den Feldern der Erziehung, Wissenschaft
und Technologie’” ausgeweitet hat, spitzt sich unter dem wach-
senden Druck der radikalen Linken immer mehr zu einer
innenpolitischen Kraftprobe zu.

In den letzten Wochen wurden in der nationalen Presse, in den
Provinzradiostationen und auch im Fernsehen (1) unablassig
gegen den “rechtsabweichlerischen Wind"* gekampft, der, wie
es heillt, bereits das Land erfal3t hatte.

Hunderttausende von Wandzeitungen, die zuerst in den
Universitatsstadten Peking und Shanghai auftauchten, denun-
zierten in kaum verhiillter Weise und vereinzelt auch nament-
lich die ‘“Wegbereiter des Kapitalismus* an der Spitze der offi-
ziellen Hierarchie. Die Auswirkungen des ideologischen Kampfes,
dessen Scharfe in den letzten Februarwochen noch zunahm,
ist noch nicht abzuschatzen. Das Ziel der Attacken aber steht
fest: es handelt sich um eine ““Gegenoffensive’’ gegen das
andere Lager der “’bourgeoisen und klein-bourgeoisen Demo-
kraten’’, genauer gesagt, gegen ‘‘die Handvoll von Machthabern
innerhalb der Partei, die den kapitalistischen Weg einschlagen
und die Interessen der Gutsherren und Kapitalisten reprasen-
tieren”’.

Im Mittelpunkt der Angriffe steht dabei Teng Hsiao-p‘ing,
““jener unbuBfertige Wegbereiter des Kapitalismus’, wie ihn
die JMJP indirekt, aber unmiBverstandlich am 17.2.76 nannte.
Der auf Wandzeitungen als “’Drahtzieher’’ und "“Zweiter
Chruschtschow’’ umschriebene Teng gilt als Hauptexponent
und Konspirator einer ““rechtsabweichlerischen’” und “revisio-
nistischen’’ Linie nach dem Muster Liu Shaoch‘is und Lin Piaos.
Ihm und seinen Gefolgsleuten wird vorgeworfen, sich der
“proletarischen Revolution’ in der Erziehung, Literatur und
Kunst ebenso widersetzt zu haben, wie der ““sozialistischen
Revolution’’ auf dem Gebiet der Wissenschaft und Technolo-
gie. Wahrend die radikalere Linke die offentliche Szene be-
herrschte, hat sich der Akzent der Auseinandersetzung in den
letzten Wochen zunehmend auf die Frage konzentriert, auf
welche Weise der sozialistische Staat modernisiert werden soll.
Kernpunkt der Angriffe gegen die ““Restaurationisten’’ vom
Schlage eines Teng Hsiao-p‘ing ist deren “‘umfassendes poli-
tisches Programm fiir die Wiederherstellung des Kapitalismus’’.
Ihnen wird vorgeworfen, bereits “‘ein komplettes Biindel von
organisatorischen Malnahmen vorbereitet zu haben, um die
Fihrung der Partei und des Staates zu usurpieren’’ (Radio
Shanghai, 13.2.76).

Der vielleicht deutlichste Hinweis auf den innerparteilichen
Zwiespalt, der die gegenwartige Kampagne kennzeichnet, war
am 17.2.76 auf der ersten Seite der JMJP zu finden. In einem
Leitartikel, der zu den scharfsten innenpolitischen Tiraden
zahlt, die in den letzten Jahren dort veréffentiich wurden,
nahm die Volkszeitung zu dem ideclogischen Schisma inner-
halb des ZK der KPCh Stellung. In einer ungewdhnlichen Offen-
heit wurde zugegeben, daB das ZK durch “‘spalterische Aktivi-
taten” von Gegnern der revolutionaren Linie Mao Tse-tungs
“entzweit" worden sei. ““Die Wegbereiter des Kapitalismus inner-
halb der Partei, die sich geweigert haben Reue zu zeigen und
sich zu reformieren, sind selbst die Quelle des Spaltertums*’,



