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INNENPOLITIK

Die IHT schlieBlich kommentiert den Besuch mit der Uber-
schrift (25.2.1976): A man without shame"’.

Der republikanische Senator Goldwater erklarte in der Offent-
lichkeit, daR Exprasident Nixon mit seinem Auftritt in Pe-
king gegen den mehr als 100 Jahre alten Logan-Act verstoRen
habe, der bestimme, daR nur der Prasident und der AulRen-
minister befugt seien, AuBenpolitik zu treiben. Weiterhin:
“Nixons Besuch in China fiihrt zu nichts, und wenn er Ame-
rika einen Gefallen tun will, dann sollte er am besten gleich
dort bleiben’” (Die Welt, 27.2.1976).

ASIEN

(9) Kredit fiir Sri Lanka

Sri Lanka erhalt von der Volksrepublik China einen zinslosen
Kredit in Hohe von 22,9 Mio. Rupien in konvertibler Wah-
rung. Das Darlehen wird in zwei Raten im 1. Halbjahr 1976
ausgezahlt und kann von der Regierung in Colombo iiber einen
Zeitraum von 5 Jahren getilgt werden. Die Tilgung, die erst
nach zwei Jahren beginnt, kann entweder liber Exportglter
oder iiber konvertible Wa&hrung erfolgen (SWB/WER, 4.2.
1976).

INTERNATIONALE ORGANISATIONEN
UND KONFERENZEN

(10) Chinas Haltung zu den Frequenzzuweisungen
der ITU

Bei einem Expertentreffen der “International Telecommuni-
cations Union” (ITU) iber die fiir 1979 vorgesehene Neufest-
legung der Frequenzbereiche, das vom 19.1. bis 13.2.1976 in
Genf stattfand, machte sich der chinesische Delegationsleiter
Liu Yuan fir die “kleinen und mittleren” Staaten stark, die
allen Grund hatten, sich zu vereinen und eine Revision der
bisherigen “irrationalen Bestimmungen’* zu verlangen.

Die bisherige Verteilungspolitik bei den Frequenzzuweisungen
sei nur zum Vorteil von ein oder zwei Supermachten gehand-
habt worden. In ihrer AnmaRung, sich mit allen mdglichen
Mitteln einen groRen Bereich von Frequenzen zu verschaffen,
hatten sie eine “‘ernsthafte Storung’” auf dem Gebiet der Ra-
diowellen hervorgerufen und die Rechte und Interessen der
anderen Lander beeintrachtigt. In einer langeren Stellungnah-
me der chinesischen Delegation, die am 15.1.1976 von NCNA
verbreitet wurde,wies man auf einige "auRerst irrationale Pro-
bleme und offensichtliche Fehler’” bei der gegenwirtigen Re-
gelung hin. Insbesondere gelte dies fiir die China betreffenden
FuBnoten im Frequenzverteilungsplan. Wie es in der Stellung-
nahme heit, ‘’kamen die China betreffenden FuRnoten ... un-
ter Umstanden zustande, an denen die Volksrepublik nicht be-
teiligt war. Daher behalten wir uns das Recht vor, diese FuR-

noten zu revidieren und zukiinftig zusatzliche Anderungen an-
zubringen.”’

Das chinesische Expertenteam erklarte ferner, daR es sich wei-
gere, den Inhalt des Zusatzes 26 der Radiostatuten anzuerken-
nen, da er “‘schadlich fiir die Souverénitat Chinas sei”’. Sie
weigere sich ebenfalls, einige Abschnitte beziiglich der Staats-
grenzen anzuerkennen, die in den Zusitzen 26 und 27 in

drei Karten niedergelegt seien, und verlangte deren Korrek-
tur.

(11) Spaltung im ZK

Die im November des vergangenen Jahres eroffnete Kampagne
um den kiinftigen Kurs der Erziehungspolitik, die sich nach den
Worten Hua Kuo-fengs inzwischen zu einer “groen revolutio-
naren Debatte auf den Feldern der Erziehung, Wissenschaft
und Technologie’” ausgeweitet hat, spitzt sich unter dem wach-
senden Druck der radikalen Linken immer mehr zu einer
innenpolitischen Kraftprobe zu.

In den letzten Wochen wurden in der nationalen Presse, in den
Provinzradiostationen und auch im Fernsehen (1) unablassig
gegen den “rechtsabweichlerischen Wind"* gekampft, der, wie
es heillt, bereits das Land erfal3t hatte.

Hunderttausende von Wandzeitungen, die zuerst in den
Universitatsstadten Peking und Shanghai auftauchten, denun-
zierten in kaum verhiillter Weise und vereinzelt auch nament-
lich die ‘“Wegbereiter des Kapitalismus* an der Spitze der offi-
ziellen Hierarchie. Die Auswirkungen des ideologischen Kampfes,
dessen Scharfe in den letzten Februarwochen noch zunahm,
ist noch nicht abzuschatzen. Das Ziel der Attacken aber steht
fest: es handelt sich um eine ““Gegenoffensive’’ gegen das
andere Lager der “’bourgeoisen und klein-bourgeoisen Demo-
kraten’’, genauer gesagt, gegen ‘‘die Handvoll von Machthabern
innerhalb der Partei, die den kapitalistischen Weg einschlagen
und die Interessen der Gutsherren und Kapitalisten reprasen-
tieren”’.

Im Mittelpunkt der Angriffe steht dabei Teng Hsiao-p‘ing,
““jener unbuBfertige Wegbereiter des Kapitalismus’, wie ihn
die JMJP indirekt, aber unmiBverstandlich am 17.2.76 nannte.
Der auf Wandzeitungen als “’Drahtzieher’’ und "“Zweiter
Chruschtschow’’ umschriebene Teng gilt als Hauptexponent
und Konspirator einer ““rechtsabweichlerischen’” und “revisio-
nistischen’’ Linie nach dem Muster Liu Shaoch‘is und Lin Piaos.
Ihm und seinen Gefolgsleuten wird vorgeworfen, sich der
“proletarischen Revolution’ in der Erziehung, Literatur und
Kunst ebenso widersetzt zu haben, wie der ““sozialistischen
Revolution’’ auf dem Gebiet der Wissenschaft und Technolo-
gie. Wahrend die radikalere Linke die offentliche Szene be-
herrschte, hat sich der Akzent der Auseinandersetzung in den
letzten Wochen zunehmend auf die Frage konzentriert, auf
welche Weise der sozialistische Staat modernisiert werden soll.
Kernpunkt der Angriffe gegen die ““Restaurationisten’’ vom
Schlage eines Teng Hsiao-p‘ing ist deren “‘umfassendes poli-
tisches Programm fiir die Wiederherstellung des Kapitalismus’’.
Ihnen wird vorgeworfen, bereits “‘ein komplettes Biindel von
organisatorischen Malnahmen vorbereitet zu haben, um die
Fihrung der Partei und des Staates zu usurpieren’’ (Radio
Shanghai, 13.2.76).

Der vielleicht deutlichste Hinweis auf den innerparteilichen
Zwiespalt, der die gegenwartige Kampagne kennzeichnet, war
am 17.2.76 auf der ersten Seite der JMJP zu finden. In einem
Leitartikel, der zu den scharfsten innenpolitischen Tiraden
zahlt, die in den letzten Jahren dort veréffentiich wurden,
nahm die Volkszeitung zu dem ideclogischen Schisma inner-
halb des ZK der KPCh Stellung. In einer ungewdhnlichen Offen-
heit wurde zugegeben, daB das ZK durch “‘spalterische Aktivi-
taten” von Gegnern der revolutionaren Linie Mao Tse-tungs
“entzweit" worden sei. ““Die Wegbereiter des Kapitalismus inner-
halb der Partei, die sich geweigert haben Reue zu zeigen und
sich zu reformieren, sind selbst die Quelle des Spaltertums*’,
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heillt es dazu. “Indem sie schwarz weild nennen, haben sie
skrupellos das vom Vorsitzenden Mao angefiihrte Zentralkomi-
tee der Partei entzweit und ihre Speerspitze gegen unseren
grol3en Vorsitzenden Mao und seine revolutionare Linie ge-
richtet:

(12) Das **Gulasch**-Programm der Revisionisten

Am 13.2.76 war zum erstenmal in der chinesischen Offentlich-
keit von einem ‘’Revisionistischen Programm’’ der "“Wegberei-
ter des Kapitalismus’’ die Rede. In einer Massenversammlung
von Wissenschaftlern und Technologen verschiedener Abtei-
lungen der Academia Sinica, die einem Aufruf des Revoluti-
onskomitees der Stadt Shanghai gefolgt waren, hiel? es von

den Revisionisten, dal sie liber ein “‘umfassendes politisches
Programm fiir die Wiederherstellung des Kapitalismus verfug-
ten sowie ein komplettes Biindel von organisatorischen Mal3-
nahmen (vorbereitet hatten), um die Fihrung in Partei und
Staat an sich zu reiBen ... Wiirde man ihrem Vorhaben erlau-
ben Erfolg zu haben”, hieR es weiter, “’so wiirden unser Land
und unser Volk die politische Couleur andern und Millionen
von Leben wiirden verwirkt”” (SWB v. 13.2.1976).

Wenige Tage spater griff die Volkszeitung das Thema ausfihr-
lich auf. Am 17.2. wurden die Anhanger des Kapitalismus
innerhalb der Partei angeklagt, “‘die ‘Drei Instruktionen’ zum
Hauptkettenglied machen'’ zum Mittelpunkt ihres revisio-
nistischen Programms gemacht zu haben. Der Artikel beschul-
digte die Kapitalisten, die Instruktion Maos iiber das Studium
der Diktatur des Proletariats in dem Versuch, das Volk zu
tauschen, auf die gleiche Stufe wie ““zwei andere Instruktionen®
gestellt zu haben. Sie hatten auch vorgegeben, ““dal? die drei
bedeutenden Instruktionen sich aufeinander beziehen und
nicht voaeinander getrennt werden konnten*’. Seitdem hatten
sie iberall verkiindet, dal® “‘dies das allgemeine Programm fur
unsere ganze Arbeit ist”. Sie hatten dabei nicht nur die beiden
anderen Instruktionen “’Stabilitat und Einheit fordern* und
“die nationale Wirtschaft entwickeln’’ zum Status von Prinzi-
pien erhoben, sondern hatten durch die Propagierung dessen,
was sie "“die Konsolidierung als Hauptverbindungsg!ied
nehmen’’ nennen, die vorrangige Rolle des Klassenkampfes
geleugnet. “Der Sozialismus, den sie aufbauen wollen, ist
nichts anderes als Chruschtschow’s ‘Gulasch’ “'.....

Ein “schlussiger Beweis’’ fur ihre Ablehnung des Klassen-
kampfes als Hauptkettenglied sei die Tatsache, dal® nach dem
Auftreten des revisionistischen Programmes der ““Drei Instruk-
tionen’ der “rechtsabweichlerische Wind ... zu wehen begann.”
Dabei hatten sie sogar, so lautete der bisher scharfste Vorwurf,
die Instruktionen Maos verfalscht und entstellt. In dem vergeb-
lichen Versuch, proletarische Politik, das Hauptverbindungs-
glied des Klassenkampfes, und die grundlegende Linie der Par-
tei “‘hinwegzufegen’’ und durch eine bourgeoise Politik und
eine revisionistische Linie zu ersetzen, wiegelten sie uberall
Leute dazu auf “politische und wirtschaftliche Taifune’’ zu
entfachen.

Mit dem Vorwurf der “Verfalschung’’ der Instruktionen Maos
konnte nur die Rede Teng Hsiao-p‘ings wahrend eines Staats-
banketts zum 26. Grindungstag der Volksrepublik gemeint
sein. Zu diesem Anlal3 hatte Teng dazu aufgerufen, die Drei
Instruktionen zu befolgen:

“Das ganze Volk muR fortfahren, den bedeutenden Instruk-
tionen Mao Tse-tung’s zu folgen, die Theorie der Diktatur des
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Proletariats zu studieren, den Revisionismus zu bekampfen und
zu verhiten, Stabilitat und Einheit zu fordern und die natio-
nale Wirtschaft voranzutreiben®’.

Am 1.10.75, d.h. am gleichen Tag, als die Rede Tengs in der
JMJP veroffentlicht wurde, wurden dabei an gleicher Stelle
in einem Leitartikel zum 20. Jahrestag der Grindung des
Autonomen Gebietes Sinkiang die drei Forderungen als
Direktive Maos enthiillt (2). DaR Mao allerdings nicht bereit
war die ideologische Riickendeckung fiir einen pragmatischen
Kurs zu bieten, der den revolutionaren Elan einer pragmati-
schen Entwicklung der Wirtschaft aufopferte, signalisierte
erstmals eine “‘neueste Weisung’’, die am 1. Januar an heraus-
ragender Stelle in der Volkszeitung verdffentlicht wurde:
“Stabilitat und Einheit heilRt nicht, den Klassenkampf aufzu-
geben! der Klassenkampf ist das Hauptkettenglied, von dem
alles andere abhangt*’. Diese seitdem immer wieder gegen den
produktionsorientierten *‘Stabilitats- und Einheits”-Kurs des
rechten Fliigels zitierte Weisung multe als Oppositionsaufruf
verstanden werden.

(13) “Sozialistische** versus ‘‘revisionistische**
Modernisierung Chinas

Das Programm der sog. ““Vier Modernisierungen”, das zur Zeit
heftig als revisionistisches Vehikel kritisiert wird, war am 13.1.
1975 durch den damals amtierenden Ministerprasidenten Chou
En-lai in dem Bericht uber die Arbeit der Regierung an die
erste Versammlung des Vierten Nationalen Volkskongresses
vorgestellt worden.

Darin hatte es zur Modernisierungsfrage gelautet:

“Aufgrund der Instruktionen des Vorsitzenden
Mao Tse-tung war vorgeschlagen worden, daB ...
wir die Entwicklung unserer nationalen Wirt-
schaft in zwei Stufen, beginnend mit dem Dritten
Funfjahresplan, in Angriff nehmen sollten.

Die erste Stufe soll ein unabhangiges und
relativ umfassendes industrielles und wirt-
schaftliches System in funfzehn Jahren, d.h.
vor 1980, aufbauen.

Die zweite Stufe soll die umfassende Moder-
nisierung der Landwirtschaft, Industrie,
nationalen Verteidigung und Wissenschaft

und Technologie vor dem Ende des Jahrhun-
derts bringen, so daR unsere nationale Wirt-
schaft zu den ersten Rangen aufruckt”.

Die hier genannten vier Modernisierungen waren ursprunglich
bereits durch Chou En-lai am 21. und 22.121964 in seinem
Bericht Uber die ‘Arbeit der Regierung’ an die erste (und einzige)
Versammlung des Dritten Nationalen Volkskongresses vorge-
bracht worden. Auch bei dieser Gelegenheit hatte es geheillen,
dal} das Modernisierungsprogramm aufgrund der Instruktionen
Mao Tse-tungs erfolgte.

““Wenn der Klassenkampf und die Linie nicht betont werden”’,
schrieb die JMJP am 6.2.76 dazu, “’kann keine Modernisierung
erreicht werden. Oder falls sie fiir eine voriibergehende Zeit zu --
stande gebracht werden kann, so wird sie schlieRlich in sich
zusammenbrechen oder auf eine sozial-imperialistische Weise
vonstatten gehen”’.

Den rechten Wirtschaftspragmatikern wird dabei vorgeworfen,






