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WELCHEN STAAT UND WELCHE GESELLSCHAFT HAT

HAT MAO TSE-TUNG HINTERLASSEN ?

Oskar Weggel

Die nachfolgende Analyse beschiftigt sich mit der fiir einen Chinawissenschftler immer neu zu beantworten-
den Frage, ob Staat und Gesellschaft der VR China * totalitires* Geprige tragen und durch welche besonde-
ren Eigenschaften sie gekennzeichnet sind.

Ebenso wie schon die traditionelle konfuzianische Gesellschaft 146t sich auch die moderne sino-kommunisti-
sche Sozietit weder als “ totalitaristisch *” noch als * antitotalitaristisch > einstufen.

Unter funktionalistisch-systemtheoretischen Kategorien gesehen, mufi das politische System der VR China
vielmehr als ein Gebilde sui generis gelten. Primir-Phinomen des chinesischen Politsystems ist letztlich der

in der chinesischen Gesellschaftsordnung strukturell verankerte Prozess einer permanenten Revolution mit
dem Ziel der vollkommenen * Massenlinisierung ” in simtlichen Teilbereichen ( * Teilsystemen * ) der
chinesischen Gesellschaftsordnung, also auf den Sektoren Industrie, Landwirtschaft und Handel, Erziehung,
Kunst und Literatur, Gesundheitswesen, Wissenschaft, Parteiaufbau, Organisation und Kaderwesen, Massen-
organisationen, Armee, Miliz usw. . Genauer: primires Ziel ( ‘“‘Funktion ) des maoistischen Gesellschafts-
systems ist die Verwirklichung des objektiven Interesses der breiten Massen im Sinne einer méglichst um-
fassenden permanenten * Massenlinisierung  auf moglichst simtlichen Teilbereichen der Gesellschaft

Die Struktur der Wirtschafts- und Gesellschaftspolitik ist im Lauf der Jahre dieser grundlegenden Zielsetzung
angepafit worden.

Die eigentliche Gefahr droht der von Mao Tse-tung immer wieder befiirworteten *“Massenlinie’’ vor allem
von seiten des Biirokratismus, der zu einer wirklichen *“Funktionalisierung des Menschen”, d. h. zu erzwun-
gener Einmiitigkeit und zur Manipulation gesellschaftlicher Beziehungen mit dem Ergebnis totaler Planung
und unbeschrinkter Parteiautokratie fithren kénnte.

Ob China dem maoistischen Programm einer permanenten Selbst-Revolutionierung (d. h. dem Systemziel
der ‘“‘Massenlinisierung”’) treu bleibt oder aber dem Biirokratismus verfillt, a6t sich hauptsichlich mit Hilfe
dreier Kriterien nachpriifen: solange die Partei die objektiven Interessen der “‘Massen” fundamental beachtet,
Subsystem-Freiheit gewihrt und der Partizipation der Massen an den Entscheidungen in simtlichen Bereichen
das Wort redet, bleibt das Programm der “‘Permanenten Revolution” gewahrt. Von “Totalitarismus’™ im Sinne
der westlichen Politologie kann dann schwerlich die Rede sein. Zweckmifigerweise spricht man in dem Fall
von “populistischem Universismus”: einerseits steht ja der Glaube an die Schopferkraft der Massen” ( und
nicht so sehr die Steuerung durch eine Elitepartei) im Vordergrund, andererseits soll mit einem Minimum an
politischen Spielregeln (und nicht etwa einem Maximum an biirokratischen Direktiven und Verfiigungen) ein
Verhaltenskodex geschaffen werden, der in analoger Weise sich auf simtlichen politischen und gesellschaftli-
chen Gebieten gleichermafien - “universistisch™ - auspriigt. Dem einzelnen muf unter diesen Umstéinden ein
Spielraum zur Verwirklichung seiner gesellschaftlichen Aufgaben belassen werden. *“Totalitaristische” Ein-
grenzungen bis in die Details wiren mit dem Konzept des ‘“‘populistischen Universismus” unvertriglich.

China wird aufgrund seiner konkreten Entwicklung beweisen miissen, ob es diesem Erbe Mao Tse-tungs
auch in Zukunft gerecht werden kann.
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Wie schwierig es ist, China mit sozialwissenschaftlichen Ka-
tegorien westlicher Provenienz in den Griff zu bekommen,
wird nicht erst bei der Untersuchung der sino-kommunisti-
schen Gesellschaft, sondern bereits bei der Beschaftigung
mit dem traditionellen Kaiserstaat deutlich. Da 2000 Jahre
Geschichte offensichtlich nicht vollig ohne EinfluR auf mo-
derne Entwicklungen sein kdnnen, seien zunachst einige dia-
metrale Beurteilungen zur traditionellen Gesellschaft ange-
fiihrt.

a) Es gibt Autoren, die hier mit Entschiedenheit der ““an-

ti-totalitaristischen’’ These das Wort reden. Zu ihnen
gehort Ch'ien Mo, ein Geschichtswissenschaftler traditionel-
ler Einstellung, der heute an der Universitat Hong Kong lehrt.
Fir ihn war das traditionelle China ein “aufgeklartes’” Staats-
wesen, das von Gelehrten-Beamten gesteuert wurde, die zwar
eine soziale Schicht, niemals aber eine Klasse fiir sich gebildet
hatten. Im chinesischen Kontext komme es nicht so entschei-
dend darauf an, w e r die Macht innegehabt habe, sondern
vielmehr w i e sie ausgeubt wurde. Ethische Gesichtspunkte
stinden, m. a. W., im Vordergrund. Hier aber konne man den
Herrschaftstragern der Vergangenheit im allgemeinen eine
“Offenheit” und einen Takt in der Behandlung gesellschaft-
licher Fragen bescheinigen, wie er in der westlichen Geschich-
te des Mittelalters keine Parallele finde (1).

b) Eire ganz entgegengesetzte Meinung vertreten demge-
geniiber Sinologen vom Range eines Etienne Balazs (2),
der in der traditionellen chinesischen Gesellschaft geradezu
das Paradigma eines totalitdren Gemeinwesens sieht. Diese
Gesellschaft war — Balazs spricht von “‘standigen Merkmalen”
— agrarisch, biirokratisch und, von der Regierungspraxis der
““Beamten—Gelehrten’’ her, totalitar. Die Beamten-Gelehrten,
die quantitativ kaum ins Gewicht fielen (rd.40.000 Beamte .
bei einer Bevolkerung von 400 Millionen Menschen), waren
“/die Verkorperung'‘des Staates, der nach ihrem Bild geformt
wurde: hierarchisch, autoritar, paternalistisch, ja tyrannisch.
(Das alte China war) ... ein totalitarer Moloch von Staat, der
vollstandige Kontrolle iiber samtliche Aktivitaten des sozia-
len Lebens .... hatte und Handel, Bergwerke, Bauwesen, Ri-
tual, das Schulwesen ..., und ein GroRteil des privaten Lebens
streng iberwachte (3). Das Leben war durchdrungen von einer
“Geheimpolizei-Atmosphare’ gegenseitigen Miltrauens. Die
Justiz urteilte willkiirlich ... Terror wurde ausgeiibt nach dem
Prinzip kollektiver Verantwortung ... Wie in allen totalitaren
Gemeinschaften..... iiberwog das 6ffentliche Interesse die pri-
vaten Belange ... Es herrschte panikartige Furcht vor der Uber-
nahme irgendwelcher Verantwortungen. Schwierigkeiten aus
dem Wege zu gehen, war eines der Hauptanliegen des chine-
sischen Biirokraten, und es gelang ihm fast immer, seine Ver-
antwortung auf die Schultern irgend eines Untergeordneten
abzuwalzen, der als Siindenbock dienen konnte ** (4).
Ideologische Grundlage war der Konfuzianismus, der stets
dann abzubrdckeln begann, wenn es einmal um das ““Man-
darinat” schlecht bestellt war. Letztlich bildeten diese Be-
amten-Gelehrten nicht nur eine eigene Klasse, sondern sogar
eine Art Kaste, da das Monopol der Erziehung und der Selbst-
-Reproduktion”, das nur formal durchlassig war, wie eine
hohe Mauer zwischen Regierenden und Regierten wirkte.

Oktober 1976

Ein anderer Autor (5) trug Material iiber Korruptionsformen
und UnregelmaRigkeiten zusammen, das insgesamt zeigt, wie
wenig die These von der hohen Moral des Mandarinats, wie
sie Ch'ien Mo verficht, zutrifft.

Diese so unterschiedlich ausfallenden Urteile, wie sie einer-
seits von Ch’‘ien Mo, andererseits von Balazs iiber die tra-
ditionelle chinesische Gesellschaft gefallt werden, zeigen
u.a., wie sehr personliche Erfahrungen abfarben, wenn es
um die so heikle Frage nach der Qualitat einer Gesellschaft
geht. Ch’ien Mo ist ein Gelehrter alten Stils, dessen Jugend-
zeit noch in den Kaiserstaat hineinreichte, und fiir den das
Individuum gegeniiber der Gesamtgesellschaft nur eine un ~
tergeordnete Stellung einnimmt. Balazs andererseits, der
Sohn biirgerlich-liberaler Eltern; hat wahrend der Jahre sei
nes Studiums in Berlin nicht nur das Heraufkommen des
Nationalsozialismus erlebt, sondern spater erfahren miissen,
wie seine ungarische Heimat unter stalinistische Herrschaft
geriet. Kein Wunder, dal? er bis zu seinem Tode im Jahre
1963 miBtrauisch auch auf das kommunistische China
blickte. Wortlich: “ Die neue Biirokratie kopiert unbewuRt
viel der Gedanken und Organisationsformen, wie sie bereits
den alten Gelehrten-Beamten eigen waren, angefanaen bei
der Intoleranz und dem Ein-Parteien-System iiber die Mo-
nopolisierung der 6ffentlichen Meinung, der Erziehung und
des AuBRenhandels bis hin zur Verantwortungsscheu der
Spitzenbeamten, zur Anbetung der Disziplin, zu den Pao-
pien-Methoden (6) und zum Anheimstellen des Selbstmor-
des (7).

Trotz aller Anderungen ist die biirokratische Gesellschaft
eines Reiches, das 2000 Jahre bestanden hat, ... auch heute
noch eine auRerst aktive Kraft’” (8) .

Hat Balsazs mit diesem strengen Urteil recht?

Soviel steht fest, daR die Volksrepublik China sich in ihrer
neuen Verfassung selbst als ** sozialistischer Staat der Dik-
tatur des Proletariats * definiert (Art. 1, Verfassung 1975).
Dizse Diktatur richtet sich gegen die Klassenfeinde, wah-
rend die breiten Massen ( iiber 90% des Volkes § nach of-
fizieller Auffasung durch einen ProzeR der permantenten
Selbsterziehung im Wege des Klassenkampfes gesteuert
werden sollen, und zwar durch die Kommunistische Partei
die sich als ““fiihrender Kern’’ des ganzen chinesischen
Volkes ... und als “* Vorhut der Arbeiterklasse " versteht

( Art. 2, Verfassung von 1975).

Ist dieses Gemeinwesen dhnlich ** totalitar *’ wie der natio-
nalsozialistische oder der stalinistische Staat?

Durch die Augen eines westlichen Beobachters gesehen
maogen zwar zahlreiche Aspekte des chinesischen Lebens
als totalitar erscheinen. Kann aber ein liberal-normativer
Begriff wie der Ausdruck ‘* Totalitarismus "’ , dem west-
liche . Vorstellungen von individueller Freiheit und Men-
schenwiirde zugrundeliegen, “ wortwértlich “ auf ein Land
wie China iibertragen werden, in dessen 3000 Jahre alter
politischer Kultur das Individuum stets nur wenig, das Kol-
lektiv dagegen alles bedeutet hat? Kollektives Denken und
Integration ins Kollektiv sind hier nichts Neues. Der chi-
nesische Orwell miiRte erst noch geschrieben werden: als
grauenhaft wiirde hier der radikal Vereinzelte, gewil3 aber
nicht der véllig kollektivierte Mensch erscheinen!
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Individuelle Freiheit im westlichen Sinn war selbst dem in
der westlichen Tradition erzogenen Sun Yat-sen weitgehend
mit Anarchismus identisch.

Wie wenig ** Totalitarismus ** - Kategorien fiir die sino-
kommunistische Gesellschaft taugen, wird im {ibrigen auch
dann besonders deutlich, wenn man sich der urspriinglichen
Totalitarismus-Diskussion zuwendet, die noch von Autoren
getragen war, die - wie Hanna Ahrendt - verschiedene For-
men des Totalitarismus am eigenen Leibe erlebt haben und
die daher mit damonisierenden Begriffen wie “Terror ”* ,

‘* totale Manipulation des Menschen " und *“ Abtétung jeg-
licher Spontaneitat "’ arbeiten, - mit Kategorien also, die mit
China und dem chinesischen Menschen - sieht man einmal
von den wenigen Jahren unmittelbar nach 1949 ab - ganz
einfach nichts zu tun haben.

Welche M et hod e n lassen sich nach alledem verwenden,
will man die Gesellschaft der VR China in den Griff be-
kommen?
Mit den klassischen, formal - institutionell
ausgerichteten Totalitarismus-Kriterien eines Karl Joachim
Friedrich 138t sich wenig anfangen.
Seine sechs Merkmale totalitar er Herrschaft ( ideologi-
sches Monopol, Partei-, Waffen-, Massenkommunikations-
Monopol, Geheimpolizei, zentrale Wirtschaftslenkung (9)
denen u.a. die Pramisse einer Identitat zwischen faschisti-
schen und kommunistischen Herrschaftsformen zugrunde
liegt, sind zu formal, als daR sie den Besonderheiten eines
Landes wie China und dem sino-kommunistischen Selbst-
verstandnis gerecht werden kénnten,
So kann z.B. von einer institutionalisierten Geheimpolizei
(Gestapo, Tscheka) in der VR China kaum die Rede sein.
Ferner steht das Konzept einer zentralen Wirtschaftslen-
kung seit 1958 weitgehend nur noch auf dem Papier. Selbst
* an der unbeschrinkten Herrschaftsausiibung durch die KPCh
als einer Monopol darf gezweifelt werden, seit eben diese
Partei wahrend der Kulturrevolution weitgehend zerstort
wurde und nur mithsam wieder neu erstand.
Am ehesten |aRt sich die VR Thina noch mit funktiona-
listisch-systemtheoretisch angelegten Kategorien in den
Griff bekommen.
Als * System "’ sollen hier Staat und Gesellschaft Chinas
( * maoistisches Gesellschaftssystem ’* ) gelten, wie sie sich
vor allem von der ““ nachrevolutionaren " Sowjetunion un-
terscheiden.
Primares System- Ziel (‘ Funktion' ) des maoisti-
schen Gesellschaftssystems ist die Verwirklichung des ob-
jektiven Interesses der breiten Massen ( Maos 90% - For-
mel! ) im Sinne einer moglichst umfassenden, permanen-
ten " Massenlinisierung ' auf sémtlichen Teilbereichen
( Teilsystemen ") der chinesischen Gesellschaftsordnung ,
also in den Sektoren Industrie, Landwirtschaft und Handel,
Erziehung, Kunst und Literatur, Gesundheitswesen, Wissen-
schaft, Parteiaufbau, Organisation und Kaderwesen, Massen-
organisationen, Armee, Miliz usw. . Dynamische ( ** Massen-
linisierung *" ) und eher statische ( * objektives Massenin-
teresse ', ausgedriickt in * Werten " und * Institutionen ')
Zielvorstellungen treffen hier also zusammen!
Welche Strukturen dienen diesem Ziel der umfassen-
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den ** Massenlinisierung " am besten?

Die raschesten Einsichten gewinnt man hier, wenn man
diese ‘“ Strukturen " ( verstanden als ** Werte ”’ und * In-
stitutionen ** , die der Massenlinisierung dienen ) nicht in
einem gleichsam festgefrorenen Zustand, sondern im Pro-
zeR der Wandlung betrachtet, und zwar in der Auseinander-
setzung mit dem Sowjet - Modell, das den Chinesen ur -
spriinglich als Vorbild gedient hatte. Die sicherlich auffal-
lendste Erscheinung in der Entwicklung der VR China, die
1958 eine gewaltige Peripetie erlebte, war ja die zunachst
fast buchstabengetreue Nachahmung des sowjetischen Vor-
bildes zwischen 1950 und 1957 und die dann so abrupte
Abwendung von Moskau, der eine experimentierfreudige
Suche nach einem eigenen chinesischen Weg folgte : Nach
1958 trat anstelle des hoch zentralisierten sowjetischen
Planungsmodells die vom Prinzip der zellularen Autarkie
bestimmte Dezentralisierung - sowohl der Produktion wie
der Entscheidungen. Selbst die von Moskau inspirierte
Verfassung von 1954 wurde so stark durchlochert, da

sie schon lange vor Erlass der neuen Verfassung von 1975
nichts anderes mehr war als ein ** Papiertiger’’ . Auch das
so eifrig ibernommene sowjetische Recht wurde inzwi-
schen fallen gelassen. Ideologisch gar suchte man nach
einem eigenen, starker von Klassenkampfgesichtspunkten
betonten Weg.

Was zunachst den “Wert” (10)von Personen an-
geht, so fragte man nun nicht mehr nach dem ** Volks-
wirtschaftler ”’ , sondern nach dem ** Politokonomen ”* ,
nicht mehr nach dem ** Juristen * , sondern nach dem
Schoffen ( Massenlinie im Gerichtswesen! ) ; im militari-
schen Bereich galt nicht mehr der Professionalist als

“ wertvoll ”" , sondern der  Volkskriegsvertreter "' ; er-
wiinscht war schlieRlich auch nicht mehr die Lenkung von
oben, sondern die Steuerung * von unten ",

Wasden“Wert”von Verhaltensmusternan-
geht, so trat an die Stelle der Zentralisierung im Entschei-
dungswesen, der Prioritdt der Schwerindustrie und der ver-
bindlichen Plankennziffern die Dezentralisierung der Ent-
scheidungen, das ** Gehen auf zwei Beinen "’ , der Vorrang
der Landwirtschaft und die Aufnahme von bloR paramet-
rischen Regulatoren im Volkswirtschaftsplan. Das auf sow-
jetische Vorbilder zuriickgehende, an fachmannischen Ge-
sichtspunkten orientierte ** Ressortsystem "’ wurde nach
und nach tendenziell durch das ** AusschuR-Svstem’’ mit
seinen diffusen Zustandigkeiten und seiner Laienbeset-
zung substituiert; an die Stelle formeller Gesetze traten
Direktiven und Bestimmungen mit weitem Rahmen zur

** Selbsterfiillung * durch die Massen, das sowjetische In-
dustrialisierungsmodell wurde durch ein Klassenkampf-
modell ersetzt und professionalistische Strukturen in der
Armee ( Réange, Hierarchien, Militdarakademien etc. ) hat-
ten “ Volkskriegs " - Einrichtungen Platz zu machen ( Ab-
schaffung von Rangen, Demokratie in der Armee, Ein-
hleit zwischen Offizieren und Mannschaften, Armee und
Volk ) . Vor allem aber versuchte man - ganz im Gegen-
satz zur Sowjetunion, die * auf halbem Wege stehen ge-
blieben " war - , das neue Wertesystem nicht nur in der



CHINA aktuell

Theorie, sondern auch in der Praxis durchzusetzen.

Nicht nur in den ““Werten”, sondern auch in den Insti-
tutionen machten sich bedeutsame Wandlungserscheinun-
gen bemerkbar: Was die Wirtschaftsinstitutio-
nen anbelangt, so traten an die Stelle des Privateigentums
an Produktionsmitteln zwei Eigentumsformen, namlich

das Kollzktiv- und das Volkseigentum (allerdings wurden
den Bauern nach wie vor Prisatparzellen zum individuellen
Anbau iiberlassen). Die Verteilungsinstitutionen waren

nicht mehr so sehr an Leistungsgesichtspunkten als vielmehr
auch an politischen Gesichtspunkten (Belohnung des poli-
tischen Engagements ““fiir das Volk’* ) orientiert, wobei sich
allerdings (man vergleiche die Jahre 1968 und 1974 mitein-
ander) starke Schwankungen ergaben. Die Wirtschaftsplanung
“yvon oben’’ wurde tendenziell durch “Planung von unten”
ersetzt, wobei anstelle des ““Plans’’ im formellen Sinne soge-
nannte ““Modelle” mit Schubwirkung (z. B. die Produktions-
brigade von Tachai) traten.

Auchdie orga nisatorischen Institutionen erleb-
ten einen Wandel: an die Stelle der Hierarchie trat — zumin-
dest von einem mittleren Fiihrungsniveau abwarts — die
Einheit von Kadern und Massen, und auch das Prinzip des
““demokratischen Zentralismus’’ wurde konsequenter ver-
wirklicht. An Stelle der Arbeitsteilung zwischen Kopf und
Hand (z. B. in einer Fabrik: der Ingenieur befiehlt, der Ar-
beiter fiihrt aus) wurde partiell Einheit von Theorie und
Praxis eingefiihrt, also eine enge Interaktion zwischen Kopf
und Hand erreicht. An die Stelle des ““Lobbying” (hinter
“verschlossenen Tiiren”) trat vor allem wahrend der Kul-
turrevolution die “Politik der Offenen Tiir”, die sich in
Kritik und Selbstkritik der jeweiligen Kader manifestierte.
Ferner wurde der technokratisch-biirokratische “* Arbeits-
stil”” weitgehend durch einen “Kampagnenstil”’ ersetzt, der
die Massen zu einer breiten Teilnahme an den Entscheidungs-
vorgangen, zumindest auf den unteren Ebenen, befahigte.
Vor allem wahrend der Kulturrevolution traten an die Stelle
der durch “revisionistische’’ Theorien aufgeweichten Organi-
sationen (Volksstaat, Volkspartei) wieder Klassenkampf-
strukturen (Staat und Partei als Werkzeuge der ““Diktatur
des Proletariats”’, nicht etwa des — in mehrere Klassen
zerfallenden — ‘’Volkes”!).

Auch die Mechanismen der “‘permanenten Sauberung’’ von
Partei- und Staatsorganen wurde zu einer charakteristischen
Organisations-Institution! SchlieRlich versuchte man sogar,
die “Partei der geschlossenen Tiir’* sowjetischen Musters
durch eine “Partei der offenen Tir’* zu ersetzen; Hohepunkt
dieser Entwicklung war die Zerschlagung das angeblich
“revisionistisch’’ gewordenen Parteiapparates wahrend der
Kulturrevolution — ein fiir sowjetische Vorstellungen uner-
hérter Vorgang!

Was den weiten Bereich der Stratifikations-Institutionen (11)
anbelangt, so versuchte man, die im Gefolge des sowjetischen
Modells noch erweiterte Kluft zwischen Stadt und Land
(einseitige Ausbildung der GroRindustrie) wieder einzuebnen.
Auch die VergroRerung des Abstandes zwischen *“Kopf und
Hand” durch Bevorzugung technokratischer Elemente und
fachménnischer Eliten wurde dadurch angehalten, daR man,
z. B. im Zuge der Kulturrevolution, das iibergreifende ‘“’po-
litische’ Element wieder stirker betonte und an die “schop-
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ferische Spontaneitat der Massen’ appellierte. SchiieBlich
versuchte man auch noch, den dritten ““groRen Unterschied”’,
namlich die Kluft zwischen Industrie und Landwirtschaft,
durch Schaffung von Klein- und Mittelindustrien auf dem
Lande, durch Transferierung von technischem Personal auf
die Dorfer und durch Einbeziehung des flachen Landes in
die stadtischen Dienstleistungen (Gesundheitswesen, Repa-
raturbetriebe etc.) einzuebnen.

Von solchen Einzelerscheinungen abgesehen, ergab sich
auchinder “politischen Gesamtkultur”
Chinas eine bemerkenswerte Anderung. Hatte man bis zum
Beginn der Volkskommunenbewegung eine zwar stark mo-
difizierte, aber immer noch von der Tradition mitbestimmte
““Familienkultur”” ausmachen kdnnen, so begann mit der
Volkskommunenbewegung (1958 ff.) eine Entwicklung,
derzufolge “jedermann ein Soldat” sein sollte. Wenn diese
Tendenzen trotz aller Zick-Zack-Wege beibehalten wiirden,
so entstiinde eine “Miliz-Kultur”’, die charakterisiert wird
durch militarische Elemente im Produktionsbereich und in
der Sprache, durch den spezifischen Wunsch, einen ““Volks-
krieg gegen die Natur’’ zu fiihren und durch ““permanente
Wachsamkeit” gegeniber dem duReren Feind (Luftschutz-
grabensysteme, Getreidelagerungen etc.) und gegen den
Feind im eigenen Lande. Da freilich nicht einmal 10% der
Bevolkerung Chinas organisierte Milizmitglieder sind, sollte
man eher von einer endogenen als von einer existenten
Milizkultur sprechen. Eine solche Entwicklung ginge mit
der Totalpolitisierung der chinesischen Gesellschaft Hand
in Hand. Marksteine auf dem ““Langen Marsch’’ zu diesem
erstrebten Zustand sind u.a. die dreizehn “neuen soziali-
stischen Dinge’’, die wahrend der Kulturrevolution erst -
mals aufgekommen und seitdem in den jahrlich neu anlau-
fenden GroRkampagnen immer wieder hervorgehoben
wurden. Diese “‘neuen Dinge” bestehen in folgenden ““Er-
rungenschaften’’(12):

Massenbewegung zum Studium des Marxismus, des Leninis-
mus und der Mao Tse-tung-ldeen;

Schaffung von Revolutionskomitees als Tragern des Gedan-
kens der direkten Demokratie;

Schaffung von revolutionaren Biihnen-Musterstiicken;
Wachstum der ““Massenkontingente aus Aktivisten der mar-
xistischen Theorie";

Hochschulstudium von Arbeitern, Bauern und Soldaten
sowie Umgestaltung im Erziehungswesen;
“Hinuntergehen™der Jugend mit Schulbildung auf die D&r-
fer;

““Medizin aufs Land";

“BarfuRarzte’” und genossenschaftliches medizinisches
Betreuungssystem;

intensiviertes Studium der historischen Erfahrungen der
Kampfe zwischen der konfuzianischen und der legalisti-
schen Schule;

“Dreierverbindung’’ von alteren, Menschen mittleren Alters
und jungen Menschen in den Fiihrungsgruppen aller Ebe-
nen;

Studienkurse fiir die Ausbildung von Arbeiter-, Bauern- und
Soldatenkadern;

Teilnahme der Kader an korperlicher Arbeit;

Hervortreten zahlreicher vorbildlicher Modelleinheiten in
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der Landwirtschaft, in der Industrie, im Handel, auf kultu-
rellem Gebiet und im Erziehungswesen.

Die Aufzahlung solcher neuer Entwicklungen, die den Ge-
sellschaftsaufbau nach Maos Vorstellungen weit vom Sowijet-
modell hinweggefiihrt haben, lieBe sich noch fortsetzen. Die
Aufzahlung mul jedoch im vorliegenden Zusammenhang
geniigen. Der prozessuale Ansatz, wie er hier gewahlt
wurde, sollte u.a. deutlich gemacht haben, daR die einzelnen
Strukturen (d.i. “Werte’ und “Institutionen’’) kein fertiges
Geschenk vom Himmel, sondern das jeweilige Ereignis einer
‘“Mobilisation de tous les jours’ sind.

Dieser “revolutionare’’ DauerprozeB in Richtung auf eine
vollstandige Massenlinisierung in samtlichen Teilbereichen —
alsoeine dynamische Komponente — bildet zusammen

mit den eher st atischen Elementen (Werte, partizipati-
ve Organisationsformen) den Strukturkern der sino-kommunist
nistischen Gesellschaftsordnurg . Der dynamische Aspekt steht

hierbei sogar noch vor dem statischen:

Primarphanomen des chinesischen ““Totalitarismus’’ ist letzt-
lich der in der chinesischen Gesellschaftsordnung struk -
turell verankerte Proze R einer permanenten Revolu:
tion mit dem Ziel der vollkommenen ‘’Massenlinisierung"’.
Sollte dieser ProzeR eines Tages zum Stillstand kommen,
wiirde die sino-kommunistische Gesellschaft ihren wichtig-
sten Charakterzug verlieren und dann vielleicht doch in ei-
nen Zustand des Biirokratismus verfallen, der zu einer wirk-
lichen “’Funktionalisierung des Menschen'’, zu erzwungener
Eimitigkeit und zur Manipulation gesellschaftlicher Bezie-
hungen fiihrte — mit dem Ergebnis, daR dann in der Tat von
totaler Kontrolle, totaler Planung und unbeschrankter Partei-
Autokratie (13) die Rede sein konnte.

Vorerst ist China noch weit von einem solchen “‘radi-
kal totalitaristischen’ Zustand entfernt. Ob und inwieweit
das Systemziel der ““Massenlinisierung’’ tatsachlich erreicht
wird, 4Rt sich vielleicht am besten mit Hilfe folgender drei
Kriterien nachpriifen:

1. Nimmt die Partei die objektiven Interessen der ““Massen’’
wahr, oder regiert sie an ihnen vorbei?

2. Kann von einer umfassenden Kontrolle der Subsysteme
die Rede sein?

3. Bestimmt eine Untertanen- oder aber eine Partizipations-
kultur die politische Landschaft Chinas?-

zZurl

Was die Frage der Interessenadaquanz anbelangt, so ist stets
darauf abzustellen, ob die Fiihrungsmethode der “Massen-
linie”", die ja Dreh- und Angelpunkt der gesamten Innenpoli-
tik Chinas ist , beachtet wird, oder aber ob “massenferne’
Biirokrat en das Steuer ibernommen haben. “Fiihren”” im
Sinne der Massenlinie haiRt, die Massen mit i hre n eige-
nen (und keineswegs m e i n e n eigenen) Bestrebungen mo-
bilisieren. Es gilt also, mit Hilfe geeigneter Arbeitsmethoden
ihrenWillenrichtigzu untersuchen, diesen Willen
sodann in einen richtigen Befehlumzusetzen unddie
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Ausfiihrung richtigzu kontrollieren. Fiihren heiRt
letztlich nichts anderes als “’ aus den Massen schopfen und
in die Massen hineintragen’” — keineswegs also: aus dem ei-
genen Hirn schépfen und in die Massen hineintragen! (14)

Gerade nach der Kulturrevolition setzten wieder verstarkte
Bemiihungen ein, die Funktionare “hinunter”” an die Ba-
sis zu schicken und sie dort zu *“Arbeiten und Bauern’ zu-
rickzuerziehen. Als eine der wichtigsten Weisungen Mao
Tse-tungs, in der die chinesische Gesellschaftsstrategje wie
in einer NuRschale zusammengefaRt ist, darf die ““Direktive
vom 7. Mai 1966" gelten, die eine rigorose Einebnung aller
Unterschiede zwischen Arbeitern, Bauern, Intellektuellen,
Soldaten und Funtionaren vorschreibt. Kader z. B. sollen
zwar hauptsachlich ihre administrativen Aufgaben wahr-
nehmen aber aulfredem in Industrie und Landwirtschaft
mitarbeiten, eine Militarausbildung (Miliz!) durchlaufen und
durch das Stadium der Mao Tse-tung-ldeen ihr politisches
BewuBtsein scharfen. in den “’Kaderschulen des 7. Mai"
sollen die Funktiondre veranlaBt werden, wieder in die
Arbeiter- und Bauernklasse einzutauchen. Ein Architekt
beispielswiese, der zwar brauchbare Briicken konstruiert,
dabei aber aus dsthetischen Gesichtspunkten zu viele Ziegel
verschwendet hatte, wurde in eine Ziegelei' geschickt und
hatte dort, zusammen mit den Arbeitern und Bauern, ein
Jhhr lang im SchweiRe seines Angesichtes mitzuwirken.
Nach seiner Riickkehr an den friihren Arbeitsplatz erstellte
er genau so gute Briicken wie vorher, nunmehr allerdings
ohne verschwenderische Zutaten. Der Grund fiir diese
Anderung lag nicht darin, daR er ein besserer Architekt ge-
worden wire — seine ““fachmannischen’’ Qualitaten hatten
auch vorher keinem Zweifel unterlegen —, sondern vielmehr
darin, daR er wieder einer jener Arbeiter und Bauern gewor-
den war, die nach dem chinesischen Selbstverstandnis rund
95 % des chinesischen Volkes ausmachen. Nur eine Kader,
der diese “Schule”” durchlaufen hat, wird langfristig auch im
Sinne der “Massenlinie’’ fiilhren konnen.

Im Zu ge der Kulturrevolution, nicht zuletzt aber auch in-
folge der groR en Kampagnen der Jahre 1974/75 ist es
gelungen, diesen Fiihrungsmethoden wieder weitgehend
Geltung zu verschaffen. Freilich ist es der Partei nie mehr so
miihelos wie in den Jahren 1948 gelungen, die ““Objektiven
Interessen”” der Volksmassen zu verdeutlichen. Die revolu-
tionare Sache schien zu jener Zeit die einzige Altenative fiir
das von Jahrzehnten des Krieges ausgelaugte China zu sein.
China wurde damals nicht von der sino-kommunistischen
Bewegung erobert, sonder es fiel ihr gleichsam in die Arme.

zu 2.

Was die Kontrolle der Subsysteme anbelangt, so scheint sie,
auf den ersten Blick, noch strenger zu sein als in der Sowjet-
union. Die zahlreichen Parteien (15) und Massenorganisa-
tionen, die bis zur Kulturrevolution existierten oder seitdem
neu entstanden sind, unterlieaen ausnahmslos der Fiihrung
und Uberwachung des Parteiapparates. Obwohl die Massen-
verbinde bisweilen Namen tragen, die auf eine besondere reli-
giose oder vom Orthodoxen abweichende weltanschauliche
Einstellung hinweisen, ware eine andere als die von der Partei
vorgeschriebene “’Linie’” undenkbar. Im Gegensatz zur
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Sowijetunion hat auch die Biirokratie auf die Dauer weder in
Partei noch Staat Eigenleben entfalten konnen. Gerade
wihrend der Kulturrevolution ist es gelungen, den Graben,
der sich bereits zwischen Funktionaren und ‘“Massen’ zu bil-
den begonnen hatte, wieder einzuebnen.

So wiare China also,— sieht man vom ausgepragten “‘Lokalis-
mus’’ ab — eine monolithische Einheit, in der es keinen Plu-
ralismus gibt und in der alle Regungen von einer machtigen
Kontrollmaschinerie iiberwacht sind? Auf den ersten Blick
mag es so scheinen. Doch was heifit eigentlich Kontrolle?
Anfang der fiinfziger Jahre gab es zwar noch  einen nach
der sowjetischen Blaupause aufgebauten institutionalisierten
Uberwachungsapparat. Seit 1956 (8. Parteitag) wurde dieser
in China nie recht heimisch gewordene a2 u B er e Kontroll-
mechanismus durch Methoden innerer Kontrolle (16)
verdrangt, durch ein System, m. a. W., das ganz an organi-
sationsimmanente Selbstreinigungsmechanismen ankniipft:
Kritik und Selbstkritik, Plakat- und Briefaktionen, ‘““Hinunter-
schicken’” zur Mitarbeit in Industrie und Landwirtschaft,
Kampfversammiungen, Mao Tse-tung-Studienkurse und inten-
sive Kleingruppenarbeit sollen fortan die schwerfallige Insti-
tution eines speziellen Kontrollapparates iiberfliissig machen.
und an seine Stelle eine Art prophylaktischer Kontrolle durch
permanente BewuRtseinsbildung setzen.

Hand in Hand damit vollzog sich eine zweite Anderung.
Wihrend namlich vorher hauptsachlich nurdas aufRere
Handeln vom Scheinwerfer der Kontrolle abgetastet wurde,
sollte nunmehr der innere Mensch zurechtgeriickt und in
seinem “politischen’’ Denken “‘ausgerichtet’” werden.

Alles in allem sind Propaganda und Uberredung im heutigen
China wesentlich wichtiger als administrative oder justitielle
Machtausiibung, wenngleich sie ohne die Macht im Hinter-
grund natirlich weit weniger wirkungsvoll waren.

Diese extreme Entinstitutionalisierung und*‘Spiritualisierung”
aller Kontrollfunktionen bringt es mit sich, daB die Uberwa-
chung- ganz im Sinne der “‘massennahen ** Dezentralisierung
-nur in groRen Linien erfolgt, wahrend hoheitliche Abstinenz
geiibt wird, sowie  es um konkrete Ausfiihrung an Ort und
Stelle sowie um organisatorische Gestaltungen geht.

Die Zentrale in Peking regiert, verwaltungstechnisch gesehen,
aus einem ungeheuren Abstand und erlaBt Rahmenanweisun-
gen, die so weitmaschig sind, daf? den unteren Instanzen fast
alles zu tun bleibt. Eine ahnliche Scheu vor allzu detaillierten
Regelungen zeigt sichim organisatorischenBereich.
Pausenlos ist dort zwar vom richtigen Arbeitsstil der Funktio-
nare die Rede, nur selten aber von der Organisation und vom
Bauplan ihres Tatigkeitsbereiches. Die Revolutionskomitees
zum Beispiel, die wohl den wichtigsten organisatorischen Neu-
ansatz seit Griindung der VR China darstellen, verdanken ihre
heutige Form nicht etwa einer organgesetzlichen Regelung,
sondern einzig und allein den spontanen — und von der
Volksbefreiungsarmee mitgesteuerten — kulturrevolutionaren
Entwicklungen (17).

Der dialektische SelbstentfaltungsprozeQRder
Massen wird im China Mao Tse+ungs also ncch ernst genom-

men. Es gehort zur Uberzeugung der Maoisten, daR Wissen
tiberhaupt nur in den drei “‘groRen revolutiondren Bewegungen’
(Klassenkampf, Produktionskampf, wissensch: ftliches Ex-
periment) zu erwerben ist. Kein noch so genau gefaRter Be-
fehl von oben kann diesen praxisorientierten ProzeR ersetzen.

Was der Fiihrung zu tun bleibt, lauft immer wieder auf eines
hinaus: Pausenlos die Massen im Vertrauen auf ihre ““schopfe-
rische Spontaneitat” zu mobilisieren, die von ihnen aus der
Praxis gewonnenen Erfahrungen zusammenzufassen und sie
sodann — zusammen mit neuen Mobilisierungsanweisungen
“zuriickzufiittern”.

Keine Wunder, daf aus dieser “‘exhortativen Regierungspraxis’’
ein Pluralismus der Handlungsalternativen entstehen konnte,
wie er in westlich-demokratischen *’Verwaltungsakts'’-Kultu-
ren, aber auch in der Sowjetunion, undenkbar ware. Ganz
China wirkt insofern auf den Betrachter wie ein riesiges Ex-
perimentierfeld, in dem eigenstdndige und wagemutige Pro-
blemidsungen zu hohen Ehren kommen. Ob es nun um die
Volksschulorganisation, die Lehrerbesoldung, ja sogar um die
Schulbuchgestaltung geht: iiberall haben die ““Arbeiter und
Bauern” freie Hand, soweit sie sich dabei in dem eifersiichtig
gehiiteten ideologischen Rahmen halten. Besonders erfolg-
reiche und “typische Falle’” werden zum Modell erhoben
und dienen- nach griindlichem ““Erfahrungsaustausch’’-

als Orientierungshilfen fiir weitere MaBnahmen der Selbst-
entfaltung.

Dieser unvergleichlichen Offenheit im Gestalterisch-Xonkre-
ten steht andererseits eine nicht weniger intransigente Hal-
tung im “‘allgemeinen Politischen’” gegeniiber, das den Hand-
lungsrahmen abgibt und, zumindest seit der Kulturrevolution ,
durchwegs mit den Mao Tse-tung-ldeen begriindet wird. Hier-
zu gibt es keine Alternative. Wer nicht dafiir ist, hat sich —
ganz im Sinne der alten Zwei-Lager-Theorie — bereits dagegen
ausgesprochen. Mittlere Optionen wiirden als Haresie betrach-
tet. In jedem nur denkbaren Bereich des “Uberbaus’ sind es
““zwei Linien”, die holzschnittartig klar verlaufen und die zu-
einander in unversdhnlichem Gegensatz stehen.

Ein Beispiel: Es wurde oben ausgefiihrt, daR die Bauern bei
der Gestaltung ihrer Dorfschulen freie Hand haben. Der Kreis
ihrer Gestaltungsfreieheit wird lediglich durch die Tangenten
der Maoistischen Vorstellungen begrenzt, die sich in co n-
cr eto auf eine Vierzahl reduzieren lassen:

- Ziel der Erziehung :
Die Schule muR auf ein héheres Niveau der M ass e n ab-
stellen, nicht auf die Heranbildung einer kleinen Elite.

- Nicht der Staat soll die Ziigel in die Hand neh men und
’von oben’’ entscheiden, sondern die M a s s en sollen die
Leitungsgewalt innehaben.

- Nicht “intellektuelle Aristokraten’’ mit ‘‘standischem Diin-
kel” sollen eingestellt werden, sondern von den Bauern ge-
wihlte “proletarische Lehrer”, die ““politisch” und nicht
etwa rein fachlich orientiert sind.
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- Der Lehrstoff:
Nicht graue Theorie soll Gegenstand der Ausbildung sein,
sondern lebensbezogene Praxis (namlich aktive Teilnahme
an den “drei groRten revolutiondren Bewegungen”).

Die “zwei Linien’ laufen quer durch alle Lebensbereiche
und teilen die Welt in “richtig *“ und *‘falsch” (18).

So versteht man auch, daR die ideologische Zuverlassigkeit
héher bewertet wird, als die fachmannische Tuchtigkeit, und
daR ein Individuum ohne richtigen politischen Standpunkt
nach maoistischer Auffassung “wie ein Mensch ohne Seele’
ist.

Von einer “umfassenden Politisierung aller Lebensbereiche’’
kann in der VR China also durchaus die Rede sein. Doch ist
diese strenge Ausrichtung des jeweils vorgegebenen Bezugs-
rahmens nur das Korrelat fiir eine sonst unbeschrankte
Freiheit bei der Ausfiillung dieses Rahmens. :

Noch zwei weitere wichtige Damme gegen die totale Durch-
dringung auch der Subsysteme sind hier zu nennen:

Da ist einerseits die Auseinandersetzung zwischen den ver-
schiedenen Fraktionen im ZK (Konflikte zwischen Alt und
Jung, sowie zwischen *’Aufbau’’-KompromiRlern und *Kul-
turrevolutiondren’’) und andererseits die geographische Zer-
rissenheit des Landes (die Provinz Szechuan etwa mit ihren
rund 100 Millionen Einwohnern war schon immer ein “Son-
derling” und ““Nachziigler”’), die sich notwendigerweise in
Konflikten zwischen Regional- und Zentralkadern widerspie-
gelt und dazu fiihrt, daB das Verhaltnis zwischen Provinzen
und Zentrale meist weniger durch Befehl und Gehorsam als
vielmehr durch gutes Zureden und Kompromisse bestimmt
wird. (19)

Zu 3.

SchlieRlich kann man wohl auch die Behauptung aufstellen,
daR es sich bei der VR China weniger um eine ‘‘Untertanen”-
als vielmehr um eine “’Partizipations’’-Kultur handelt.

Die maoistische Fiihrungsmethode beseht darin, ““die Meinun-
gen der Massen zu sammeln, zu konzentrieren und sie wieder
in die Massen hineinzutragen’” (20). Auch’Vereinzelte’’ Mei-
nungen (21) sind hierbei zu beriicksichtigen. Dieses Verfahren
der Massenlinie, das in einem ‘‘unendlichen spiralenformiger’
ProzeR (22) die Bande zwischen Fithrung und Gefiihrten im-
mer enger kniipfen soll, bildet das Herzstiick der sinisierten
Massenbeteiligung, die mit der formalen Teilnahme im west-
lichen Sinn wenig zu tun hat.

Eine Fiihrung, die permanent ““aus den Massen schopfen und
in die Massen hineintragen’’ will, kann sich nicht mit Lippen-
bekenntnissen, mit nur passiver Unterstiitzung oder gar neu-
traler Haltung zufriegengeben, sondern ist auf dauernde
Loyalitatsbezeugungen und standige ‘’Begeisterung der
Massen” fiir die von ihr beschlossene Politik angewiesen.

Man fiihit sich an das solonische Athen erinnert, in dem die
als ““Banausentum’’ bezeichnete politische Indifferenz straf-
rechtlich verfolgt werden konnte. Im modernen China wird
diese universale Beteiligung zwar nicht mit rechtlichen Mit-
teln, wohl aber durch soziale Techniken sichergestellt: Teil-
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nahme am Parteileben, Mao Tse - tung - Studienkurse und
regelmaRige Benutzung der Kommunikationsmittel ( Zei-
tungen, Rundfunk, Wandzeitungen, Briefaktionen, Veran-
staltungen zur Kritik und Verurteilung, Familienkurse etc.),
ferner Rotationssysteme in den Fabrikbetrieben, ** Hinun-
tersenden " des Einzelnen aufs Land oder zur kérperlichen
Produktionsarbeit , sind nur einige der wichtigsten Formen,
in denen sich die Teilnahme des Einzelnen vollzieht. Da
China iiberdies das Land der Organisation schiechthin ist,
wird jedermann in der einen oder anderen Form auch von
Massenorganisationen erfalRt und beteiligt.

Durch ** Massenlinisierung " wird der Einzelne nicht mani-
puliert, sondern nur im Sinne der von ihm selbst ausgehen-
den Impulse dirigiert. Unter der Voraussetzung, daR sich
kein * Biirokratismus ' zwischen Fiihrung und Massen
schiebe, braucht die Rolle des Einzelnen also nicht passiv
zu sein, sondern kann sich durchaus im Sinne einer Mitbe-
stimmung auswirken. Von “ Untertanen ** braucht also
gewil’ nicht die Rede zu sein.

Solange es der chinesischen KP gelingt, die objektiven In-
teressen der Massen in vollem Umfange wahrzunehmen,
die Handlungsfreiheit innerhalb der ** politischen *, streng
definierten Handlungsraume sicherzustellen und die um-
fassende Partizipation der Massen an den wichtigsten Ent-
scheidungen zu gewahrleisten, kann von einem Negativzu-
stand, wie er durch den liberal - normativen ** Totalitaris-
mus " - Begriff assoziiert wird, wohl kaum die Rede sein,
zumal ja Begriffe wie ‘* Individuelle Freiheit ", ** Rechts-
staat "’ , ** Parlamentarismus *’ , ' Gewaltenteilung " ,

*“ Pluralismus " und ** Tarifautonomie *’ , von deren Ver-
letzung her der ** Totalitarismus ’* - Begriff erst Substanz
erhilt, in China nie “ gelebt "’ haben.

Der Autor schlagt daher vor, den so stark von der westli-
chen Diskussion * vorbelasteten " Ausdruck * Totalitaris-
mus “ im Zusammenhang mit der VR China zu vergessen
und statt dessen einen neutraleren Begriff zu verwenden.
An zwei Mdglichkeiten ist hier zu denken :

1) Man kénnte mit Meyer ( 23 ) den Begriff * Autorita-
rismus "’ bemiihen, zwischen ** Ausbeutungs - Autorita-
rismus ”“ , " Wohltatigkeits - Autoritarismus ” , * kon-
sultativem Autoritarismus '’ sowie *’ partizipativem
Autoritarismus ** unterscheiden und den letztgenann-
ten Begriff der "’ sinokommunistischen Gesellschaft "’
zuordnen.

2) ZweckmaRBigerweise geht man aber noch einen Schritt
weiter und greift auf Begriffe zuriick, die ganz auf den
chinesischen Gesellschaftskorper zugeschneidert sind.
Der Autor wiirde gern den Begriff “ Massenlinismus
vorschlagen, schreckt aber vor der HaRlichkeit dieser
an und fiir sich den Sachverhalt treffenden Wortbil-
dung zuriick.

Vielleicht kann aber der Ausdruck * populistischer
Universalismus " eine treffende Charakterisierung fiir
die chinesische ** Technik der Macht " sein. Dieser Ter-
minus |aRt sowohl Vorstellungen der sino - kommu-
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nistischen Gegenwart als auch Vorstellungen der Tra-
dition anklingen.

a) Der Begriff *“ Populismus * geht zwar auf die vorrevo-
lutionare russische Narodniki - Bwegung zuriick, darf aber
auch im Zusammenhang mit der chinesischen Revolutions-
praxis Geltung beanspruchen. Zwei fiir den Charakter jeder
revolutiondren Bewegung entscheidende Fragen, die bei
Lenin / Stalin und bei Mao jeweils verschiedene Antworten
gefunden haben, 6ffnen den Zugang zur Populismus - Pro-
blematik :

Auf die erste Frage, ob die Partei ** Schiilerin ** oder ** Leh-
rerin ”’ der Massen zu sein habe, setzt sich Mao fiir eine Ba-
lance zwischen beiden Rollen ein. Einerseits pladiert er, ge-
nauso wie Lenin, dafiir, daR die ‘* Partei alles fiihrt ”* ; an-
dererseits dagegen besteht er - ganz unleninistisch - auf der
Behauptung, daR die “ wahren Helden die Massen sind ”;
** verglichen mit ihnen sind wir unbedeutend bis zur Lacher-
lichkeit " ( 24 ) . Letzte Konsequenz dieser die Partei rela-
tivierenden Auffassung war dann auch die Zerstorung des
Parteiapparates wahrend der Kulturrevolution, die mit
Leninismus wenig und mit Stalinismus iberhaupt nichts zu
tun hatte.

Die zweite fundamentale Frage lautet, ob die revolutionaren
Ziele der Befreiung und Gleichheit nicht durch verwerfens-
werte Methoden (man denke etwa an die stalinistische Ge-
waltherrschaft, die angeblich der Befreiung der Menschheit
dienen sollte) ihre Berechtigung verlieren konnten. Wéhrend
unter Lenin, vor allem aber unter Stalin, die “Revolution
von oben’’ betrieben und die Arbeitermassen durch eine
straffe zentralistische Fiihrung der Partei geschurigelt”” wur-
den (so die Kritik Rosa Luxemburgs an Lenin) (25), pladier-
te Mao von Anfang an fiir die Massenmobilisierung ““von
unten her”’. Mis Massen waren hier lange Zeit vor allem die
revolutiondren Bauern gemeint.
Von den Dorfern aus sollten sie die Stadte einkreisen und
schlieBlich iiberwaltigen. Mao ist miBtrauisch gegeniiber der
stadtischen Intelligenz, gegeniiber der Biirokratie und hat,
wie kein anderer sozialistischer Fiihrer, standig darauf ge-
dréangt, daB die Stadtbewohner ‘* hinunter in die Dérfer und
hinauf auf die Berge "’ geschickt wiirden, um dort die Tu-
genden der harten Arbeit und des einfachen Lebens der
Bauern wieder zu erlernen. An die Stelle der Landflucht
setzten die Vertreter der ‘’ Linie des Vorsitzenden " daher
die Industrialisierung des Dorfes.

Unmarxistisch ist im Grunde genommen auch ihre stadt-
feindliche Haltung, unleninistisch die Zerstérung des Partei-
apparates wahrend der Kulturrevolution und unstalinistisch
die Bereitschaft Maos, der wirtschaftlichen Entwicklung
Opfer zu bringen, um das BewuRtsein durch groBangelegte
* Kampagnen "’ weiter zu entwickeln. Unstalinistisch ist
ferner die chinesische Methode der ** Umerziehung "

( statt * physischer Liquidation ) die innere Kontrolle

( statt dauBerer Kontrolle durch biirokratische Aufsichtsappa-
rate) und der Universalismus der Revolution ( statt der
Revolution in einem Lande).

Die Tatsache, daR Mao Tse - tung viele seiner populistischen
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Einstellungen mit marxistisch - leninistischen Formulierun-
gen umkleidet, oder daR entsprechende Korrekturen bei
der Auswahl seiner Werke wahrend der Kulturrevolution
vorgenommen wurden, spricht nicht gegen das Vorhanden-
sein unleninistischer - in diesem Falle populistischer -
Elemente in seinem Denken und in der chinesischen Pra-
Xis.

b) Der Begriff * Universismus’ wurde im Zusammen-
hang mit der chinesischen Tradition gepragt ( 26 ). Die
metaphysischen Spekulationen des Alten China gingen da-
von aus, daR Himmel, Erde und Mensch in genauen ** Ent-
sprechungs " - Verhaltnissen zueinanderstehen. Man unter-
schied beispielsweise zwischen fiinf Weltrichtungen ( Osten,
Westen, Siiden, Norden und Mitte ) und ordnete jeder
dieser Weltrichtungen bestimmte Farben, bestimmte Regie-
rungsparolen, bestimmte seelische Stimmungen, bestimmte
Tageszeiten und bestimmte chemische Elemente zu.

Wie sich solche Spekulationen in praktische Politik ummiin-
zen lassen, ist in den klassischen * Friihlings - und Herbst-
annalen " nachzulesen. Hier ein Beispiel :

** In den drei Friihlingsmonaten halt sich der Kaiser im
0stlichen Trakt der Halle des Lichtes auf. Er fahrt
einen Wagen, den griinlich schimmernde Drachen-
pferde ziehen. Die Banner sind gr ii n. Der Hofstaat klei-
det sichin griine Gewander und tragt gr iine Jade.
Der Kaiser halt auf dem 6stlichen Anger Opfer-
feiern ab. Er befiehlt seinen Ministera, groBmiitig

und milde zusein und zu verhindern, daR Baume ge-
fallt werden, und daR man zu den Waffen greife.

( * Holz wird ja durch Metall vernichtet ! " ).
Entsprechende Anweisungen gelten fiir die drei Sommer-
monate, die drei Herbstmonate und die drei Wintermona-
hiet

Dieses kurze Beispiel soll gezeigt haben, wie sehr das tra-
ditionelle chinesische Denken von dem Bediirfnis gepragt
war, die Vielfalt der Welt auf wenige, beziehungsreiche
Formeln zusammenzuziehen und sie damit beherrschbar
zu machen. Dieses *‘ Reduktionsbediirfnis * ist mit dem
Sieg der kommunistischen Bewegung keineswegs ver-

schwunden. Wie' der permanente Rekurs auf das“Mao Tse-tung—

tung-Denken” sowie die praktische Handhabung des “’Klei-
nen Roten Buches’” der ““Worte des Vorsitzenden Mao ** ge-
zeigt haben sollten, besteht auch im heutigen China eine
enorme Nachfrage nach wenigen Formeln, die die Tilren zu
allen Problemen 6ffnen. Dies wird vor allem bei der Massen-
linie deutlich, die nicht nur in der Innen- und Wirtschafts-
politik samtliche Partizipationsprobleme |6st, sondern sich
sogar schon auf ein prima facie so ungeeignetes Gebiet wie
die chinesische AuBenpolitik niedergeschlagen hat. Unter
dem pragenden EinfluR der Massenlinie weren z.B.

- aus diplomatischen Verhandlungen tendenziell
“Gipfelkonferenzen’” a | | e r Staaten,

- aus diplomatischen Staat-Staat Verbindungen tendenziell
volksdiplomatische Briickenbauten,

- aus klassischen Kriegen tendenziell sogenannte
Volkskriege,

- aus internationalem Staatsrecht tendenziell wirkliches
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Voélkerrecht, beurteilt.
- aus einem eng gefalRten “ Club der Atommachte ”* ten- 11) Definiert als anerkannte Beziehungsmuster bei der Gestal-
denziell eine GroRfamilie der Atomwaffenbesitzer tung von ** Grundwiderspriichen ' in einer Entwicklungs-
M lIschaft
fiir jedermann ! ). e ;
{ ftombormbe thn/ ) 12)  Hungchi 1974 Nr.12,5.3-7
: b ! ; 3 . 13) Vgl hierzu Boris Meissner, * Wandlungen im Herrschafts-
Mit solchen MaRnahmen wird von Peking bereits ein Stiick system und Verfassungsrecht der Sowjetunion ** in Erik
Zukunft, namlich Welt - Innenpolitik, antizipiert. Die Boettcher u.a., ( Hrsg. ), Bilanz der Ara Chruschtschew,
“* Massenlinie " ist, m.a.W., allumgreifend. Auf jedem spe- st SeogrilARopas Ao ;
zifischen Gebiet findet sie eine jeweils spezifische Ent - Néhere Nachweise hierzu bei : Oskar Weggel, Die Alterna-
h Sie i My e it tive China, Hamburg 1973, S. 35 ff., 79 ff.
s p rechung.Sieist, m.a. ki UanBfS!StlSC' . 15)  Bis zur Kulturrevolution gab es acht nicht - kommunistische
Die Staats - und Gesellschaftspolitik der VR China stand sog. ** demokratische Einheitsfrontparteien *.
also am Vorabend des Todes Mao Tse - tungs, wenn man alle 16) 2u den Begriffen * AuRere und Innere Kontrolle ** vgl.
bisherigen Ausfiihrungen auf eine Kurzformel bringen will, Oskar Weggel, Kontrolle in der Volksrepublik China, Ver-
nicht im Zeichen des * Totalitarismus ” , sondern des Ia:::;n)g ¥ndiBaeht, in Ubamen 1920 Slefit: i S8 18
populistischen Universismus . 17 Erst durch die Neue Verfassung vom Januar 1975 wurden
die Revolutionskomitees sozusagen nachtraglich abgesegnet,
1) Ch ‘ien Mo : Chung - kuo li --tai cheng - chih te shih ( Poli- vgl. dort Art. 22
tisches Soll und Haben in der chinesischen Geschichte ) , 18) Es kommt vor allem darauf an, ** einen klaren Trennungs-
Hong Kong 1952 strich zwischen uns und dem Feinde zu ziehen "’ : Worte
2)  Etienne Balazs : Chinese Civilisation and Bureaucracy, New des Vorsitzenden Mao Tse - tung, Peking 1967, S.62
Haven and London, Yale University Press 1964 19) Zum Verhéltnis zwischen Zentrale und Provinzen vgl. Oskar
31 Ebda. S.15-17 Weggel, “ Bleiben die Planeten auf ihren Bahnen ? */, China
4) Ebda. S. 17 aktuell November 1972, S, 15 ff,
5) Ch’iT’ung-tsu, ” Local Government in China under the 20) Ebda.S. 152
Ch 'ing ", Cambridge / Mass. 1962, S. 49 ff., 67 ff., 88 ff., 21) Ebda.S. 152
185 ff. 22) Ebda.S. 153
6)  Das heiBt, das Gedachtnis an den Verstorbenen wird nach 23) Arnold G. Meyer : The Soviet Political System. An Inter-
dessen Tod weiR oder schwarz gemalt. pretation, New York 1965, S. 243 ff.
7) Balazs, a,a,0., S. 25 24) Worte des Vorsitzenden, a.a.0., S. 140 f.
8) Balazs, S. 27 25) Rosa Luxemburg, * Organisationsfragen der russischen So-
9)  Karl Joachim Friedrich und Zbigniew K. Brzezinski, Totali- zialdemokratie ", abgedruckt in : Rosa Luxemburg, Schrif-
tarian Dictatorship and Autocracy, Cambridge / Mass. 1956 ten zur Theorie der Spontaneitédt, Reinbek bei Hamburg
SHOM 1970, S. 77 ff., insbesondere S. 78, 88
10) " Werte ” seien hier definiert als Kriterien, nach denen die 26 ) Naheres hierzu : J.J.M, de Groot : ** Universismus ", Berlin

von Mao Tse - tung postulierte Gesellschaft die ** Richtig-
keit ” von Personen, Verhaltensmustern und Zielsetzungen

1918



