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HAT EINE 4. WELTKONFERENZ DER KOMMUNISTISCHEN PARTEIEN
VERWIRKLICHUNGSCHANCEN?
Oskar Weggel

Seit Anfang Dezember 1973 mehren sich im Ostblock die
Stimmen fur eine Weltkonferenz der Kommunisten, die
nach den Vorgangerversammlungen von 1957, 1960 und
1969 zu einer 4. "Moskauer Beratung von Vertretern der
Kommunistischen und Arbeiterparteien’” wiirde (1). Das
Projekt eines solchen Weltkonzils aller kommunistischen
Parteien erfordert freilich noch langwierige Vorbereitun-
gen. Auch ginge es darum, alle jene Parteien auf die Einla-
dungsliste zu bekommen, die dem Moskauer Treffen von
1969 auf so spektakulare Weise ferngeblieben waren, nam-
lich die KP’s von Jugoslawien, Korea und Vietnam.

Eine 4. Weltkonferenz milte sich wahrscheinlich noch be-
scheidenere Ziele setzen als ihre drei Vorganger-"’Beratun-
gen”’. Von vornherein scheidet die Wiedererrichtung einer
Flihrungszentrale des Weltkommunismus (nach dem Sche-
ma der Komintern) aus. Auch eine standige Koordinierungs-
und Informationszentrale, wie sie das Kominform (1947 -
1956) gewesen war, kommt angesichts des heutigen Poly-
zentrismus im Weltkommunismus nicht mehr in Frage,

Blieben als residuale Ziele eigentlich nur noch die Aussto-
Bung der chinesischen Kommunisten aus der Weltbewegung
und die abermalige Analyse der Weltsituation und des glo-
balen Krafteverhaltnisses sowie die erneute Bekraftigung
der internationalen ““Aktionseinheit”’. Die Aktionseinheit
mit den meisten KPs kdnnte zwar - zumindest verbal -
erreicht werden, wenn auch nur nach endlosem Kompro-
misseschlielen. Die formelle AusstoBung und 6ffentliche
Verdammung Chinas dagegen ist heute wohl genauso un-
diskutabel wie bereits 1969. Vor allem diirfte ein solcher
Akt schon in der Vorbereitung auf den entschlossenen Wi-
derstand verschiedener einfluBreicher KP’s stoBen, vor allem
der rumanischen, der italienischen, der jugoslawischen und
der kubanischen KP.

I. Die organisatorische Ahnengalerie der heutigen
Moskauer “Beratungen”

Die Kommunistische Weltbewegung hat eine ehrwiirdige
Tradition. Ihr erstes programmatisches Dokument war von
keinem Geringeren als von Karl Marx selbst verfa3t, und
zwar in Form des Manifests der Kommunistischen Partei.
Die 1864 gegriindete |. Internationale, in der Marx und En-
gels fiihrend tatig waren, ist als erste internationale revolu-
tionare Massenorganisation der Kommunistischen Weltbe-
wegung anzusehen. Mitglieder aus 13 Landern Europas, den
USA und Australiens waren damals bereits vertreten.

1889 kam es zur Griindung der Il. Internationale, die jedoch
zusammenbrach, als die deutschen Sozialdemokraten sich
1914 hinter die Kriegsplane des Reiches stellten.

Nach dem Sieg der Oktoberrevolution im Jahre 1917 war
es dann so weit, da nun in der Sowjetunion eine {ll. Inter-
nationale gegriindet werden konnte, die unter der Bezeich-
nung “‘Komintern” die Grundziige der Strategie und Taktik
des Weltkommunismus entwickeln und damit zu einer Art
Generalstab der Kommunistischen Weltbewegung werden
sollte.

Die Komintern wirkte bis zum Kriegsausbruch im Jahre 1939
und hielt insgesamt 7 groBe Kongresse (1919, 1920, 1921,
1922, 1924, 1928, 1935; daneben 13 Plenumssitzungen) ab.

Eine Art Nachfolgerschaft der Komintern trat das Kommuni-
stische Informationsbiiro (Kominform) an, das 1947 gegrin-
det wurde, 4 globale Treffen abhielt (1947, 1948, 1948,
1949), schlieRlich aber, nach dem Tode Stalins (1953), nach
der Griindung des COMECON und des Warschauer Paktes
(1955), vor allem aber im Interesse einer sowjetisch-jugowla-
wischen Wiederannaherung 1956 aufgeldst wurde. (Zu er-
wahnen ware hier noch, daB auch eine “IV. Internationale”
(Trotzkisten) nach wie vor existent ist, die von den meisten
KP’s allerdings als Paria betrachtet wird (1a).

Die Komintern hatte noch die Aufgabe, sozusagen general-
stabsmalig die Weltrevolution von einem einzigen Zentrum
aus zu leiten. Das Kominform war nur noch ein schwacher
Abglanz dieses an vielen Enttduschungen gescheiterten Revo-
lutionsinstruments.

Die Auflosung des Kominform bedeutete keineswegs, dal}
damit der Gedanke einer kommunistischen Weltbewegung
ganz erloschen war. Nach wie vor existierten eine Reihe in-
ternationaler Frontorganisationen, die entweder direkt kom-
munistisch inspiriert oder aber kommunistischen Zielen vor-
gespannt waren: Bereits die Komintern hatte fiinf solcher
Frontorganisationen gegriindet, die allerdings die zwanziger
Jahre nicht iiberlebten, namlich die Kommunistische Jugend-
internationale, die Rote Internationale der Gewerkschaft, die
Rote Sportinternationale, die Internationale Organisation
zur Unterstiitzung fiir Revolutiondre und den Internationalen
BauernkongreR, bekannt auch als ‘’Bauerninternationale’.
Kommunistisch inspirierte Organisationen neueren Datums
waren die ““Internationale Vereinigung Demokratischer Ju-
risten’’ (gegrundet 1946), die “Internationale Organisation
der Journalisten”” (gegr. 1946, die ““Internationale Studenten-
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union” (gegr. 1946), die ““Internationale Demokratische
Frauenvereinigung’’ (gegr. 1945), der “"Weltfriedensrat”
(1948), die “"Weltvereinigung der Demokratischen Jugend”,
die die Weltjugendfestspiele abhalt (gegr. 1945), “’Die
Weltvereinigung der Wissenschaftlichen Arbeiter” (gegr.
1946) und der “"Weltgewerkschaftsbund’’ (gegr. 1945).

Wenngleich diese Vereinigungen und Organisationen iiber
fast alle Bereiche des sozialen Lebens ausgefachert waren,

konnten sie. sowohl zusammenaefalit als auch ieweils fiir
sich genommen, keinesfalls beanspruchen, die Kommuni-

stische Weltbewegung als solche zu reprasentieren. Diese
Legitimation konnte nur eine Weltinstitution erbringen, in
der die kommunistischen Parteien selbst zu einer, wenig-
stens lockeren, Aktionsgemeinschaft zusammengeschlossen
waren, die freilich angesichts der weltweiten Sonderent-
wicklungen keineswegs mehr die zentralen Integrations-
und Steuerungsfahigkeiten einer Komintern beanspruchen

konnte. :
“Zu einer solchen weltumspannenden Sammlung der KP’s

kam es schlieBlich 1957 in Form einer sogenannten.”inter-
nationalen Beratung der kommunistischen und Arbeiter-
parteien”’. Die zweite Weltkonferenz dieser Art fand 1960
statt, die dritte 1969. Tagungsort war stets die sowjetische
Hauptstadt.

Ziel dieser Konferenzen war es, die Einheit des Weltkommu-
nismus sowohl in der Lehre wie in der Aktion zu betonen,
keineswegs aber eine einheitlich gelenkte “Weltpartei” mit
einer standigen Koordinierungs- und Informationszentrale
(a la Kominform) zu griinden, geschweige denn eine Kom-
mandozentrale (a la Komintern) wiederzuerrichten.

Die offizielle Begriindung fiir diese Zielsetzung lautete:

Nach Auflosung des Kominform gab es keine Weltbewegung
der Kommunisten mehr, die formal zu einer statutenmafi-
gen Organisation zusammengefal3t ware. ““Unter den heuti-
gen Bedingungen haben die Beziehungen zwischen den kom-
munistischen Parteien neue Formen angenommen: zweisei-
tige Kontakte, regionale Treffen und internationale Bera-
tungen”’ (2).

II. Die bisherigen 3 Moskauer ‘“Beratungen” der
kommunistischen Parteien - und die
chinesische Stellungnahme

In Abschnitt 1 bis 3 sind nachfolgend die wichtigsten Punk-
te der “Beratungs’’-Ergebnisse herauszustellen. Es ist alles
andere als einfach, aus den redseligen Dokumenten die
Grundgedanken herauszuschalen. Immerhin umfaRte die Er-
klarung von 1957 rd. 3000, die Deklaration von 1960 rd.
5000 und das “’Hauptdokument’” von 1969 nicht weniger
als rd. 15 000 Worte.

In Abschnitt 4 folgt sodann die chinesische Stellungnahme
Pekings zu den einzelnen Beratungen.

1. Die Erklérung.von 1957 gliedert sich in vier Hauptteile:

- Abschnitt | bringt eine Angabe zum ““Hauptinhalt unser-
rer Epoche”. Er besteht im “Ubergang vom Kapitalismus
zum Sozialismus, der durch die GroRe Sozialistische Okto-
berrevolution in RuBland eingeleitet wurde”, und der dazu
gefiihrt hat, daR “bereits jetzt mehr als ein Drittel der Erd-
bevélkerung - iiber 950 Mio. Menschen - den Weg des Sozia-
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lismus eingeschlagen hat und ein neues Leben aufbaut’ (3).
Der Imperialismus, an dessen Spitze die USA stehe, habe
seine Herrschaft iiber den groten Teil der Menschheit ver-
loren. Die Gefahr von Aggressionskriegen sei freilich immer
noch vorhanden. Unter diesen Umstanden sei die Frage
"’Krieg oder friedliche Koexistenz zum Grundproblem der
Weltpolitik geworden’. Gleichzeitig aber sind ‘‘gegenwartig
die Kréfte des Friedens dermalen gewachsen, daB die reale
Maoglichkeit besteht, einen Krieg zu verhiiten” (4). Dafiir
sorgen die sozialistischen Staaten, die antiimperialistisch ein-
gestellten Lander Asiens und Afrikas, die internationale Ar-
beiterklasse, die Befreiungsbewegung der Volker in Kolonien
und Halbkolonien, die Massenbewegung der Volker fiir den
Frieden usw. Der “Friedenskampf’’ ist zur vordringlichsten
Aufgabe geworden (5).

- Abschnitt 11: ZusammenschlulR der sozialistischen Staaten
mit der Internationalen Arbeiterbewegung, der Nationalen
Befreiungsbewegung und der Demokratischen Bewegung ....
Proletarischer Internationalismus zwischen den sozialistischen
Landern......

- Abschnitt I11: Die Frage des Uberganges zum Sozialismus:
Zwar miisse jedes Land den Ubergang zum Sozialismus auf-
grund seiner nationalen Besonderheiten vollziehen (Zugestand-
nisse an die Autonomisten!). Gleichzeitig sei dabei jedoch
“eine Reihe von grundlegenden GesetzmaBigkeiten'’ zu be-
achten, ““die allen Landern eigen sind, welche den Weg des
Sozialismus einschlagen (Zugestandnisse an die Zentralisten).
“Solche allgemein giiltigen GesetzmaRigkeiten sind: die Fih-
rung der werktatigen Massen durch die Arbeiterklasse, deren
Kern die marxistisch-leninistische Partei ist.....; das Biindnis
der Arbeiterklasse mit der Hauptmasse der Bauernschaft u.a.
Schichten der Werktéatigen; die Beseitigung des kapitalistischen
Eigentums und die Herstellung des gesellschaftlichen Eigen-
tums an den wichtigsten Produktionsmitteln; die allmahliche
sozialistische Umgestaltung der Landwirtschaft; die planma-
Rige, auf den Aufbau des Sozialismus und Kommunismus und
auf die Hebung des Lebensstandards der Werktatigen gerich-
tete Entwicklung der Volkswirtschaft; die Verwirklichung der
Sozialistischen Revolution auf dem Gebiet der Ideologie und
Kultur und einer ..... der Sache des Sozialismus ergebenen
zahlreichen Intelligenz; die Beseitigung der nationalen Unter-
driickung und die Wiederherstellung von Gleichberechtigung
und briderlicher Freundschaft zwischen den Vélkern; der
Schutz der Errungenschaften des Sozialismus gegen die An-
schlage aulerer und innerer Feinde; die Solidaritat der Arbei-
terklasse des gegebenen Landes mit der Arbeiterklasse der
anderen Lander, d.h. der Proletarische Internationalismus’(6).
Weder die allgemeinen Gesetze noch die nationalen Besonder-
heiten diirften einseitig iibertrieben werden.

Man sei sich ferner dariiber einig, ’daR die Machtergreifung
fiir die Arbeiterklasse erst der Beginn der Revolution und
nicht deren Vollendung ist”. Es dauere “‘eine ziemlich lange
Zeitspanne”’, ehe “die Losung der Frage, wer wen? -- Kapi-
talismus oder Sozialismus'* entschieden ist. Der biirgerliche
EinfluB sei die innere Quelle des Revisionismus, Kapitulanten-
tum gegeniiber dem Druck des Imperialismus eine duRRere
Quelle. Vor allem gegen den Revisionismus gelte es hier anzu-
kampfen.
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. Abschnitt 1V: Frage nach den Formen des Ubergangs
vom Kapitalismus zum Sozialismus:

Die Arbeiterklasse sei zwar bestrebt, die Sozialistische Re-
volution mit friedlichen Mitteln durchzufiihren und die
Staatsmacht ohne Biirgerkrieg zu erobern. Hierbei komme
es darauf an, das Parlament aus einem Werkzeug der Bour-
geoisie in ein Instrument des schaffenden Volkes zu ver-
wandeln und gleichzeitig einen auRerparlamentarischen
Massenkampf zu entfalten.

“Fiir den Fall aber, daB die Ausbeuterklassen dem Volk ge-
geniiber Gewalt brauchen sollten, mull man ..... den nicht-
friedlichen Ubergang zum Sozialismus im Auge haben"’.
MaRgebendseien hierbei die konkreten historischen Verhalt-
nisse.

2. Die “Erklarung”” der 81 Kommunistischen Parteien vom
November 1960 ist weitaus umfangreicher als das ““Frie-
densmanifest”” von 1957. Sie gliedert sich in sechs grofe
Abschnitte.

- Abschnitt |: ““Treue zur Erklarung und zum Friedens-
manifest von 1957" (7).

- Abschnitt |1: Weitere Fortschritte des Sozialistischen
Weltsystems (Erfolge der einzelnen sozialistischen Staaten
werden beim Namen genannt. Bestatigung des Grundsatzes
von 1957 (dort 111), daR es allgemeingiiltige Gesetze des
Ubergangs zum Sozialismus gebe und dal die ““Rolle der
nationalen Besonderheiten nicht ibertrieben’” werden diir
fe. Nationalismus und nationale Beschranktheiten seien zu
iberwinden.

- Abschnitt I11: ““Das brennendste Problem unserer Zeit
ist das Problem von Krieg und Frieden. Die Volker aller
Welt wissen, dal die Gefahr eines neuen Weltkrieges noch
nicht vorbei ist. Die Hauptkraft der Aggression und des
Krieges ist der amerikanische Imperialismus ...... Der Kampf
gegen die Gefahr eines neuen Weltkrieges muR entfaltet
werden, ehe die Atom- und Wasserstoffboomben zu fallen
beginnen. ..... Keine politischen, religiosen oder sonstigen
Differenzen diirfen den ZusammenschluR aller Kréfte der
Arbeiterklasse gegen die Kriegsgefahr verhindern. ..... Be-
reits vor dem vollen Sieg des Sozialismus auf Erden, beim
Fortbestehen des Kapitalismus in einem Teil der Welt, er-
gibt sich die reale Moglichkeit, den Weltkrieg aus dem Le-
ben der Gesellschaft auszuschalten. .... Wenn man das Le-
nin‘sche Prinzip der friedlichen Koexistenz und des wirt-
schaftlichen Wettbewerbs der sozialistischen mit den kapi-
talistischen Landern zur Anwendung bringt”. “Der Kurs
auf die friedliche Koexistenz bedeutet Mobilisierung der
Massen, tatkréaftige Aktionen gegen die Feinde des Friedens.
Friedliche Koexistenz der Staaten bedeutet im Gegensatz
zu den Behauptgngen der Revisionisten keineswegs den
Verzicht auf den Klassenkampf. Die Koexistenz von Staa-
ten unterschiedlicher Gesellschaftsordnung ist eine Form
des Klassenkampfes zwischen Sozialismus und Kapitalis-
MUSEEE Friedliche Koexistenz von Staaten verschiedener
Gesellschaftssysteme bedeutet jedoch keine Versohnung
der sozialistischen mit der biirgerlichen Ideologie. ....."”

Verwirklichung der allgemeinen und vollstandigen Abrii-
stung.
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- Abschnitt 1V: Die nationalen Befreiungsbewegungen ma-
chen immer groBere Fortschritte. In den 15 Nachkriegsjah-
ren seien in Asien und Afrika etwa 40 neue souverane Staa-
ten entstanden. Der volle Zusammenbruch des Kolonialis-
mus sei unabwendbar. Es entstiinden unter den jetzigen hi-
storischen Verhiltnissen giinstige internationale und innere
Voraussetzungen fiir die Bildung eines unabhéngigen Staates
der Nationalen Demokratie (Definition dieses *“Staats der
Nationalen Demokratie’”: ““Er verteidigt konsequent seine
politische und wirtschaftliche Unabhéngigkeit und kampft
gegen den Imperialismus und seine Militarblocks sowie ge-
gen die Militarstiitzpunkte auf seinem Territorium; er kampft
gegen die neuen Formen des Kolonialismus und das Eindrin-
gen des imperialistischen Kapitals; er lehnt die diktatorischen
und despotischen Methoden der Verwaltung ab; das Volk
genieRt die breitesten demokratischen Rechte und Freiheiten;
das Volk besitzt die Moglichkeit, sich fiir eine Agrarreform
und fiir die Verwirklichung anderer Forderungen nach demo-
kratischen und sozialen Umgestaltungen sowie nach Mitbe-
stimmung der Staatspolitik einzusetzen.”’)

- Abschnitt V: Zusammenarbeit mit den kommunistischen
Arbeiterparteien in der ganzen Welt: “’Die Kommunisten se-
hen in den sozialdemokratischen Werktatigen ihre Klassen-
briider. Sie arbeiten in den Gewerkschaften und den anderen
Organisationen oft mit ihnen zusammen und kampfen ge-
meinsam mit ihnen fiir die Interessen der Arbeiterklasse und
des ganzen Volkes.

Was die Formen des Ubergangs vom Kapitalismus zum Sozia-
lismus anbelangt, so sind primar friedliche Mittel anzuwen-
den, doch darf auch der “nichtfriedliche Ubergang zum So-
zialismus'’ keineswegs aus dem Auge verloren werden (Be-
kraftigung der Erklarung von 1957, vgl. dort IV.).

- Abschnitt VI: Was die Kommunistische Weltbewegung
selbst anbelangt, so ist sie ‘“zur einfluBreichsten politischen
Kraft unserer Zeit, zum wichtigsten Faktor des gesellschaft-
lichen Fortschritts geworden.”” ““Kommunistische Parteien
wirken jetzt in 87 Landern der Welt. lhnen gehdren mehr als
36 Mio. Menschen an. Das ist ein groRartiger Sieg.....!" Aller-
dings bestehe immer noch die Gefahr des modernen Revisio-
nismus, vor allem jugoslawischerPragung. Es gelte daher,
einen “entschiedenen Zweifrontenkampf zu fiihren: gegen
den Revisionismus, der die Hauptgefahr bleibt, und gegen
den Dogmatismus und das Sektierertum””.

Gleichzeitig sei zu betonen, daR “‘alle marxistisch-leninisti-
schen Parteien unabhangig und gleichberechtigt sind”"......
Die von allen anerkannte Vorhut der Kommunistischen
Weltbewegung war und bleibt die Kommunistische Partei
der Sowjetunion als die erfahrenste und gestihlteste Kolon-
ne der internationalen kommunistischen Bewegung”’.

3. Im Hauptdokument der “Internationalen Beratung der
Kommunistischen und Arbeiterparteien’” vom Juni 1969, das
den Titel trégt: “‘Die Aufgaben des Kampfes gegen den Impe-
rialismus in der gegenwirtigen Etappe und die Aktionseinheit
der Kommunistischen und Arbeiterparteien aller anti-imperia-
listischen Krafte”” finden sich folgende Feststellungen:

- Abschnitt | (Charakterisierung der gegenwirtigen Epoche):
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Es habe sich in den letzten Jahren bestatigt, daB ““unsere
Epoche die Epoche des Ubergangs vom Kapitalismus zum
Sozialismus ist....., in der ““der im WeltmaRstab bestehende
Grundwiderspruch zwischen dem Imperialismus und dem
Sozialismus sich vertieft”” (8). Im AnschluB an diese Fest-
stellung wird die Politik des amerikanischen Imperialismus
in allen Teilen der Welt, vor allem in Vietnam, im Nahen
Osten und Lateinamerika, analysiert, aber auch auf den
“westdeutschen, den japanischen, britischen und franzosi-
schen Imperialismus’’ aufmerksam gemacht. Diesen Nega-
tiventwicklungen gegeniiber wird die positive Bilanz in den
einzelnen sozialistischen Landern hervorgehoben. Auch die
Streiks und Massenkampfe in den verschiedenen westlichen
Industrielandern, vor allem in Frankreich, Italien, Spanien,
England, Japan und Westdeutschland, sowie die Rassenbe-
wegungen in den USA werden im einzelnen dargetan. Aus
all dem ergebe sich der SchluB, daR Kapitalismus und Im-
perialismus standig mehr verfaulten, wahrend die soziali-
stischen Krafte als bestimmende Kraft zundhmen. Dies sei
die entscheidende Tendenz im letzten Drittel unseres Jahr-
hunderts.

- Abschnitt 11: (Den Kampf gegen den Imperialismus fiih-
ren in unserer Zeit vor allem drei wichtige revolutionare
Krafte - das sozialistische Weltsystem, die Internationale
Arbeiterklasse und die Nationale Befreiungsbewegunag. .
Es sei moglich, alle drei Krafte zum anti-imperialistischen
Kampf zu vereinen...... )

- Abschnitt 111 bringt dann das eigentliche Aktionspro-
gramm: Alle Kommunisten und Kampfer fiir Frieden, Frei-
heit und Fortschritt werden zur Aktionseinheit aufgerufen,
die vor allem auf folgende 9 Punkte hinwirken soll:

1. “Das vorrangige Ziel der Aktionseinheit ist die allseitige
Unterstiitzung des heldenhaften vietnamesischen Volkes....”

2. "Das Hauptkettenglied der gemeinsamen Aktionen der
antiimperialistischen Krafte bleibt auch in Zukunft der
Kampf um den Frieden in der ganzen Welt, gegen die Kriegs-
gefahr, gegen die Gefahr eines Kernwaffenkrieges.....""

3. “Die Verteidigung des Friedens ist untrennbar mit dem
Kampf verbunden, die Imperialisten zur friedlichen Koexi-
stenz von Staaten mit unterschiedlicher Gesellschaft zur
Ordnung zu zwingen....."”"

4. "Es gibt keine dringendere Aufgabe, als um der Erhal-
tung des Friedens willen die Ausbreitung der Kernwaffen
zu verhindern....."”"

5. Aufruf an die internationale Offentlichkeit, ““allen Vol-
kern und Landern, die standige Objekte aggressiver Anschla-
ge des Imperialismus sind, unermiidliche und aktive Solida-
ritat zu erweisen’’ (u.a. der DDR, Nordkorea, Cuba und (!)
der Volksrepublik China zur Wiederherstellung ihrer legiti-
men Rechte in der UNO .....).

6. ““Die Kommunisten bekraftigen ihre Solidaritat mit dem
Kampf der Volker Asiens, Afrikas und Lateinamerikas ....."”"

7. "Wir sind der Ansicht, daR man den Kampf gegen die fa-
schistische Gefahr verstarken und den profaschistischen Vor-
stoBen eine schonungslose Abfuhr erteilen muR......"”

8. Kampf gegen die ““menschenfeindliche Ideologie und
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Praxis des Rassismus ......

9. “Demokratisierung aller Bereiche des gesellschaftlichen
Lebens ....... 23

- Abschnitt 1V beschwort die Einheit der kommunistischen
Bewegung nach den Grundsatzen des proletarischen Inter-
nationalismus. Die bewahrten Formen der Zusammenarbeit
zwischen den Bruderparteien seien zweiseitige Konsultatio-
nen, regionale Treffen und internationale Beratungen. Alle
Parteien hatten gleiche Rechte. ’In der kommunistischen
Welt besteht heute kein leitendes Zentrum....”". Die Einheit
beruhe vielmehr auf solidarischen Aktionen.... Jede Partei
arbeitet hierbei “ihre Politik vollig selbstandig aus, indem
sie sich von den Prinzipien des Marxismus-Leninismus leiten
1aRt und die konkreten nationalen Bedingungen beriicksich-
tigt.”” Die Aktion zur Einheit solle ungeachtet einiger un-
terschiedlicher Auffassungen stets beachtet werden.

Neben dem ““Hauptdokument’” wurden von der Beraterver-
sammlung noch folgende sieben Erklarungen verabschiedet:

- “Zum 100. Geburtstag Wladimir Iljitsch Lenins"

- “Unabhangigkeit, Freiheit und Frieden fiir Vietnam!’’;
zusatzlich

- ""Telegramm der Internationalen Beratung der Kommuni-
stischen und Arbeiterparteien an die Provisorische Revolu-
tionare Regierung der Republik Vietnam'’

- "Friedensappell, angenommen von der Internationalen
Beratung der Kommunistischen und Arbeiterparteien am
16.7.1969"

- "Fir den gerechten Kampf der arabischen Vdlker gegen
die Aggression lsraels”

- “Solidaritat mit den Kommunisten und Demokraten
Griechenlands, die gegen die faschistische Militardiktatur
kampfen'’

- Aufruf an die indonesischen Kommunisten

- Solidaritat mit den Kommunisten und Demokraten Haiitis

4. Die Stellungnahme Pekings zu den einzelnen Beratungen,
vor allem zum "“Verrat der Sowjetrevisionisten’’ an den
Beschlissen von 1957 und 1960

Alle drei “Moskauer Beratungen’’ standen unter einem un-
giinstigen Stern. 1957 galt es, angesichts des Volksaufstan-
des in Ungarn die Reihen der KPs neu zu formieren, 1960
bereits hatte sich der Konflikt zwischen Moskau und Peking
so sehr zugespitzt, dal die Einheit der Kommunistischen
Weltbewegung gefahrdet schien. Die Beratung von 1969
schlieflich fand nur 10 Monate nach der Okkupation der
CSSR durch Truppen des Warschauer Paktes und nur 3 Mo-
nate nach den chinesisch-sowjetischen SchielRereien am
Ussuri statt.

Bei allen drei Konferenzen gab es denn auch schwere Posi-
tionskampfe zwischen den verschiedenen Teilnehmerparteien.

a) Pekings Stellungnahme zu 1957:

Auf die Moskauer Beratungen vom Jahr 1957 geht der ““Er-
ste Kommentar zum offenen Brief der KPdSU"’ ein, den die
KP Chinas am 6. September 1963 publizierte (9). Die Erkla-
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rung von 1957 habe nur zustandekommen kénnen, nach-
dem zahlreiche “‘falsche Gesichtspunkte des XX. Parteita-
ges der KPdSU abgelehnt” worden seien. Mao Tse-tung
selbst fiihrte bei dieser Konferenz die chinesische Delega-
tion an und engagierte sich stark fiir eine den chinesischen
Auffassungen angepal3te Erklarung. Im Mittelpunkt der si-
no-sowjetischen Auseinandersetzungen stand die Frage des
Ubergangs vom Kapitalismus zum Sozialismus. Die Fiihrung
der KPdSU habe in ihrem urspriinglichen Deklarationsent-
wurf darauf bestanden, die falschen Anschauungen ihres
XX. Parteitags tiber den ““friedlichen Ubergang’ in die De-
klaration hineinzuzwangen. In diesem Entwurf sei nur vom
“friedlichen Ubergang’’ die Rede gewesen, der “‘nichtfried-
liche Ubergang’’ dagegen iiberhaupt nicht erwahnt worden.
Die Sowjetunion habe, mit anderen Worten, den Weg der
Oktoberrevolution durch den sog. “parlamentarischen Weg"
ersetzen wollen, wie ihn bereits die Opportunisten der |1.
Internationale angestrebt hatten. Uberhaupt habe die chi-
nesische Delegation urspringlich jeglichen Hinweis auf den
XX. Parteitag der KPdSU aus der Erklarung eliminiert se-
hen wollen, habe sich aber dann schlieRlich “’mit Riicksicht
auf die schwierige Lage, in der sich die Fihrung der KPdSU
damals befand”’, zu einem Kompromil} bereitgefunden.

Die KPdSU habe den Chinesen dieses Zugestandnis freilich
schlecht gedankt: In volliger MiBachtung der in der Dekla-
ration von 1957 gemeinsam gezogenen SchluBfolgerung,
dal} der USA-Imperialismus der gemeinsame Feind der Vol-
ker der ganzen Welt sei, hatten sich die Moskauer Fiihrer
schon wenige Monate spater mit leidenschaftlichem Eifer
den US-Imperialisten zugewandt (Camp David, im Septem-
ber 1959!) Auch von Proletarischem Internationalismus
habe aufseiten der Sowjetunion bald nicht mehr die Rede
sein konnen. “Im Juni 1959 z.B. zerriR die sowjetische Re-
gierung einseitig das zwischen China und der Sowjetunion
im Oktober 1957 unterzeichnete Abkommen iiber neue
Technik in der nationalen Verteidigung und weigerte sich,
der VR China das Baumuster einer Atombombe und die
technischen Daten zu ihrer Herstellung zur Verfiigung zu
stellen. .... Bald darauf, am 9. September, gab die Fiihrung
der KPdSU ..... durch TASS eine lbereilte Erklarung tuber
die Vorfalle an der indisch-chinesischen Grenze ab, mit der
sie sich auf die Seite der indischen Reaktionare stellte.”
Etwas spater hatten die Sowijets die “chinesischen Volks-
kommunen als in Wirklichkeit reaktionar’’ angegriffen. Auf
der Bukarester Beratung von Vertretern der Bruderparteien
(24. - 26. Juni 1959)hatten die Sowjets iibelste Anti-China-
Propaganda getrieben und mit Bezeichnungen wie ““Dogma-
tiker”, linke Abenteurer, Pseudorevolutionare, Sektierer’”
etc. um sich gestreut. Im Juli 1960 schlieBlich habe die So-
wijetregierung plotzlich einseitig beschlossen, innerhalb eines
Monats alle in China tatigen sowjetischen Fachleute zuriick-
zurufen, ““und zerril damit Hunderte von Abkommen und
Kontrakten”’.

Dieses Kesseltreiben gegen China habe aber nichts geniitzt,
sondern nur den “‘groBmachtchauvinistischen’” Charakter
der Fiihrer der KPdSU verdeutlicht.

b) Stellungnahme zu 1960:

Auch im Zusammenhang mit der “’Beratung der Bruderpar-
teien von 1960°" brachte China gegen die Sowjetunion eine
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Reihe von Einwéanden vor. Am Vorabend des Beginns der
Beratung habe die Fiihrung der KPdSU an die 81 Teilneh-
mer-Delegationen einen Brief von iiber 60.000 Wortern ver-
teilt, in dem die KP Chinas wiister angegriffen worden sei
als je zuvor. In dieser “‘anomalen Atmosphare’’ sei es zu
Auseinandersetzungen gekommen, in deren Verlauf auf Be-
treiben der KP Chinas zahlreiche falsche Ansichten im Er-
klarungsentwurf der KPdSU-Fiihrung abgelehnt worden
seien, z.B.:

- Die falsche Ansicht der Fithrung der KPdSU, die friedliche
Koexistenz und der wirtschaftliche Wettbewerb seien die

Generallinie der AuRenpolitik aller sozialistischen Staaten
(10).

- Die falsche Ansicht der Fiihrung der KPdSU, dal8 durch
die friedliche Koexistenz und den friedlichen Wettbewerb
eine neue Etappe in der allgemeinen Krise des Kapitalismus
hervorgerufen werde.

- Die falsche Ansicht der KPdSU-Fiihrung von der immer
groReren Moglichkeit des friedlichen Uberganges.

- Die falsche Ansicht der KPdSU-Fiihrung gegen die Politik
des “Einzelgangertums’’ der sozialistischen Lander, die in
Wirklichkeit gegen die Politik der sozialistischen Staaten,
sich beim Aufbau in erster Linie auf die eigene Kraft zu stit-
zen, anrenne.

- Die falsche Ansicht der Fiihrung der KPdSU gegen sogenann-
te “Cliguentatigkeit” innerhalb der Internationalen Kommu-
nistischen Bewegung. In Wirklichkeit habe man mit solchen
Caveat-Klauseln von den Bruderparteien Gehorsam dem Be-
fehlsstab der Fiihrung der KPdSU gegeniiber gefordert und
den Verzicht auf das Prinzip der Selbstandigkeit und Gleich-
berechtigung in den Beziehungen zwischen den Bruderpar-
teien verlangt (11).

Aber auch nac h der Beratung sei die KPdSU weiterhin
von der gemeinsamen Generallinie und vom Grundsatz der
Einheit der Kommunistischen Weltbewegung abgewichen.
Deutlich wurde dies insbesondere beim XXI1. Parteitag der
KPdSU im Oktober 1961, auf dem die friedliche Koexistenz
als Hauptprinzip der AuBBenpolitik und die Moglichkeit des
friedlichen Ubergangs ganz einseitig betont wurde. AulBer-
dem verurteilte der Parteitag die Richtlinie der sozialistischen
Staaten, sich beim Aufbau hauptsachlich auf die eigene
Kraft zu stiitzen (Vorwurf des *’Einzelgangertums”’).
SchlieRlich kam es zum Entwurf der “absurden These’” vom
“Staat des ganzen Volkes'' und von der “Partei des ganzen
Volkes”, also zu der Behauptung, da Staat und Partei nicht
klassengebunden seien. Auch habe man bei diesem Parteitag
den Klassenkampf durch “Humanismus’’ und das Ideal des
Kommunismus durch die biirgerlichen Losungen: Freiheit,
Gleichheit und Briiderlichkeit ersetzt.

Aber auch sonst habe die Fiihrung der KPdSU seit dem XXII.
Parteitag nichts unterlassen, um die Geschlossenheit der Bru-
derparteien und Staaten zu zerstéren. Die KP Chinas fihrte
fiir diese Behauptung folgende 10 Argumente an:

1. Ersetzung der Deklaration von 1957 sowie der Erklarung
von 1960 durch das revisionistische Programm der Sowjetunion.

2. Abbruch der diplomatischen Beziehungen mit dem sozia-
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listischen Albanien.

3. Heimtiickischer Angriff auf andere Bruderparteien, 2.B.
auf die KP Chinas, die die Partei der Arbeiter Albaniens
unterstitzt.

4. Mehrfache Ablehnung von Vorschlagen anderer Bruder-
parteien, eine erneute Beratungskonferenz einzuberufen.

5. Subversive Tatigkeit der Sowjetunion im chinesischen
Gebiet Sinkiangs, bei der Zehntausende chinesischer Staats-
biirger in die Sowjetunion gelockt wurden.

6. Abschlul eines Abkommens zur Verhiitung der Verbrei-
tung von Kernwaffen zwischen Moskau und Washington.
Dies sei ein Komplott der Sowjetunion und der USA gewe-
sen, um ihr eigenes Kernwaffenmonopol zu erhalten und
China des Rechtes zu berauben, sich Kernwaffen zur Ver-
teidigung gegen die nuklearen Drohungen der USA zu ver-
schaffen.

7. Komplizenschaft mit den US-Imperialisten, Kapitulation
der Sowjets vor Kuba.

8. Zusammenarbeit mit den indischen Reaktionaren (Wirt-
schaftshilfe, militarische Hilfe) und Unterstiitzung Indiens
im indisch-chinesischen Grenzkonflikt von 1962,

9. Rehabilitierung des Tito-Regimes, die der Erklarung von
1960 widerspreche.

10. Systematische Verleumdung der KP Chinas. Die Partei-
tage von 5 Bruderparteien (Bulgarien, Ungarn, CSSR, Ita-
lien und DDR) seien zur Biihne fiir chinafeindliche Auftrit-
te der Sowjetfiihrer umfunktioniert worden.

Alles in allem seien die Meinungsverschiedenheiten zwischen
der chinesischen und der sowjetischen Partei nur deshalb
entstanden, weil die Flihrung der KPdSU sich vom Marxis-
mus-Leninismus und von den revolutionaren Prinzipien in
der Deklaration von 1957 und der Erklarung von 1960 ab-
gewandt und eine revisionistische, spalterische Linie in der
Internationalen Bewegung eingeschlagen habe.

c) Stellungnahme zu 1969:

Die chinesische Stellungnahme zur Beratenden Konferenz
von 1969 wiirde - dies war zu erwarten - kaum weniger

scharf sein als zu den vorausgegangenen beiden Beratungen.
Diesmal namlich kam noch die besondere Atmosphére hin-
zu, die mit dem Uberfall durch Truppen des Warschauer
Paktes auf Prag begonnen und bei den bewaffneten Zwischen-
fallen am Ussuri im Marz 1969 ihren Hohepunkt erreicht
hatte. Noch ehe das Moskauer Weltkonzil zusammentrat,
hatten die Chinesen bereits im Zuge ihrer neuen Anti-Moskau-
Kampagne die Rohre heiRgeschossen. Fiir den deutschen
Leser wird dies deutlich, wenn er etwa die damaligen Num-
mern 12 bis 24 der Peking Rundschau durchblattert, die bis
zum Rande mit antisowjetischen Bekundungen gefiillt sind.

Peking hielt es diesmal fiir gar nicht wert, auf die Einzelhei-
ten der Weltkonferenz einzugehen. Seine von Verachtung
getrankte Haltung zeigte sich vielleicht am besten im Nach-
druck eines Leitartikels der albanischen Zeitung *'Zer i Po-
pullit”, der damit implizite zu einer eigenen Bekundung
wurde: Mit der sowjetischen Aggression gegen die Tschecho-
slowakei hatten die Streitigkeiten, Widerspriiche und der
Zerfall innerhalb der revisionistischen Front einen Hohepunkt
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erreicht. Auch bei ihrer eigenen Bevolkerung seien die Re-
visionisten aufs schlechteste angeschrieben. Sie hatten des-
halb nichts notiger als eine Bekundung der “’Einheit"”, fiir
die die Weltkonferenz (von den Chinesen als *’Revisioni-
stentagung’’ bezeichnet) nun herhalten misse. Der jetzi-
gen Generalkonferenz seien zahlreiche Sondertagungen,
u.a. in Moskau, Budapest und Karlsbad, vorausgegangen,
auf denen man mit gewaltigem Stimmaufwand die ‘‘gefe-
stigte Einheit”’, die Aktionseinheit, die einheitliche Ideo-
logie, die einheitliche Politik und die geschlossene Inter-
essengemeinschaft beschworen habe. Gegen diese "’Ritter
von der Tafelrunde in Moskau’’ kompromilos zu kamp-
fen, sie zu isolieren und sie riicksichtslos zu entlarven, sei
der einzig richtige Weg zur Zerschlagung und Beseitigung
des modernen Revisionismus und zum Siege des Marxis-
mus-Leninismus (12).

Solcher ausdriicklicher Bekundungen hatte es iibrigens gar
nicht bedurft, um die Teilnehmer- Parteien auf Peking
aufmerksam zu machen; denn in jeder Phase war das chi-
nesische Gespenst im Konferenzsaal iibergroR. Die Vertre-
ter der KPdSU hatten bis zuletzt versucht, ihre antichine-
sische Haltung irgendwie zum Bestandteil der Tagesord-
nung zu machen. Dieser Versuch scheiterte freilich am Wi-
derstand zahlreicher Delegationen, vor allem der rumani-
schen und italienischen KPs. Moskau konnte nicht einmal
eine Umschreibung des Maoismus (“‘ultralinkes Revoluzzer-
tum, Sektierertum, abenteuerlicher Putschismus’” u.a. in
das Hauptdokument einbringen, also Ausdriicke, die leicht
als Chiffre des Maoismus hatten interpretiert werden kon-
nen). Es scheint sogar, daB das Gewehr einige Male nach
hinten losgegangen ist; taucht doch der Landername China
in dem langen Hauptdokument nicht weniger als sechs-

mal auf (die Sowjetunion wird siebenmal erwahnt), und
zwar jedesmal in durchaus positivem Licht: zweimal im Zu-
sammenhang mit Formosa, ““das ein integrierender Bestand-
teil der Volksrepublik China ist”’, einmal im Zusammen-
hang mit der ““Wiedereinsetzung Chinas in seinen rechtma-
Rigen Platz in der UNQ'’; in Teil Il wird vom “Triumph

der Revolution in China’ gesprochen, und bei der Aufzéh-
lung von dem *’14 Staaten umfassenden sozialistischen
Weltsystem’’ wird China ebenso wie Albanien in die sozia-
listische Volkerfamilie einbezogen! Auch die Moglichkeit
eines Ubergangs zum Sozialismus auf nicht-friedlichem We-
ge wird im Aktionsprogramm (Teil 111) erwahnt, womit

ein weiteres Zugestandnis an China gemacht wurde (13).
Vieles spricht dafiir, daR diese Formulierungen nicht wegen,
sondern trotz der Sowjetunion in das ‘“Hauptdokument’’
einflossen!

Gleich am 2. Konferenztag griff der sowjetische Parteichef
wider alle Zusagen die chinesische Frage auf und beschul-
digte die Fithrung der KPCh der Kriegsdrohung gegen die
Sowjetunion und der “Zersetzung der kommunistischen
und auch der gesamten revolutionaren Bewegung von in-
nen”. Immerhin erreichte er damit, dall 60 Redner anderer
Parteien in ihren Stellungnahmen die Theorie und Praxis
der chinesischen Kommunisten verurteilten und daB auf
der Konferenz kein einziges Wort zur Verteidigung des
chinesischen Weges fiel.

Trotzdem konnte Moskau seines Erfolges nicht so recht
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froh werden: Von den vier regierenden kommunistischen
Parteien in Asien hatte namlich nur die zahlenmaRig klein-
ste und ideologisch einfluBloseste an der Konferenz teilge-
nommen, namlich die Mongolische Revolutiondre Volks-
partei. Es fehlten sowohl die regierenden Parteien Nordko-
reas (1,6 Mio. Mitglieder) und Nordvietnams (760.000 Mit-
glieder), gar nicht zu reden von der KP Chinas. Auch die
mitgliederstarke und einfluBreiche KP Japans war dem Kon-
zil ferngeblieben. Diese asiatische Fehlbilanz konnte auch
durch die sonst zahlreich vertretenen revolutionaren Bewe-
gungen aus Afrika, dem Nahen Osten und Lateinamerika
nicht aufgewogen werden. Auch mufte es auffallen, dal3
von den Nestoren der Kommunistischen Weltbewegung we-
der Mao Tse-tung noch Ho Chi Minh, noch Tito noch Fidel
Castro in Moskau anwesend waren. Schon darin zeigte es
sich, daR von einer Einheit des Weltkommunismus keine
Rede mehr sein konnte. MaRgebend dafiir war keineswegs
die Hohe des Abstimmungsergebnisses; denn dieses fiel in
den meisten Fallen fiir die Sowjetunion nicht einmal schlecht
aus; entscheidend war vielmehr das Verhalten der wirklich
wichtigen Parteien. Von den 14 regierenden kommunistischen
Parteien nahmen ja immerhin nur 8 mit allen Rechten und
Pflichten, und eine - namlich die kubanische KP - als Beob-
achter an dem Konzil teil. Die Delegationen dieser 9 Par-
teien vertraten rd. 21 Mio. Genossen. Die tibrigen 66 Partei-
en, die in ihren Landern nicht an der Regierung beteiligt
sind und deren Stimmen leicht gewonnen werden konnten,
vertraten auf der Konferenz demgegeniiber nur ungefahr 2,1
Mio. Mitglieder. Etwa ein Drittel der Parteien mit vollem
Teilnehmerstatus hatten sogar weniger als 1000 Mitglieder
(14). lhre Entscheidung darf also nicht iberbewertet wer-
den! Was zahlte, war Qualitat, nicht Quantitat!

Die Zerrissenheit des Weltkommunismus kam bei den ““Be-
ratungen’’ aber nicht nur in der recht ungleichgewichtigen
Reprasentanz, sondern auch im Text des Hauptdokuments
selbst zum Ausdruck. Bereits bei den 4 Vorkonferenzen wa-
ren 450 Anderungsantréage des urspriinglichen Textes einge-
bracht worden, von denen etwa 100 beriicksichtigt wurden
(15). Das “Hauptdokument’’, das schlieBlich zustande kam,
war auf weite Strecken hin das Ergebnis zahlreicher Kompro-
misse, vor allem in den damals wohl brisantesten Fragen der
Haltung zur Invasion in die Tschechoslowakei sowie gegen-
tiber dem Sinokommunismus.

- Im Zusammenhang mit der CSSR-Invasion hiel} es einer-
seits, daR die ““gegenseitigen Beziehungen zwischen den Bru-
derparteien die Prinzipien des Proletarischen Internationa-
lismus ...., der Achtung der Selbstandigkeit und Gleichbe-
rechtigung und der Nichteinmischung in die inneren Angele-
genheiten sind”’ (16). Andererseits hie3 es jedoch, daR “die
Verteidigung des Sozialismus die internationale Pflicht der
Kommunisten ist”” - ein Satz, der in gedanklichem Zusammen-
hang mit dem vorausgehenden Passus steht, in welchem es
heilt: “Die Feinde des Sozialismus lassen von ihren Versu-
chen nicht ab, die Grundlagen der sozialistischen Staatsmacht
zu untergraben, die sozialistische Umgestaltung der Gesell-
schaft zu vereiteln und ihre Eigenherrschaft wiederherzu-
stellen. Die entschiedene Abwehr derartiger Versuche ist eine
notwendige Funktion des sozialistischen Staates ....”" (17).
Hier schlagt also - entgegen dem Grundsatz der Nichteinmi-
schung - doch wieder die Breschnew-Doktrin durch, allerdings
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in einer fast bis zur Unkenntlichkeit abgewandelten Form.

- Im Zusammenhang mit dem Sino-Kommunismus kann
Machteroberung auf nicht-friedlichem Weg - so dehnbar

ist das Hauptdokument! - entweder als “’Putschismus’’ oder
aber als wesentlicher Beitrag zum Thema der Machterobe-
rung betrachtet werden.

Nach dem Wortlaut des Hauptdokuments kdnnen solche
Dissonanzen freilich durch die Aktionseinheit iberwunden
werden. Wortlich: “Die Kommunistischen und Arbeiter-
parteien bekraftigen ihre Entschlossenheit, ungeachtet eini-
ger unterschiedlicher Auffassungen in einer einheitlichen
Front gegen den Imperialismus zu kampfen(18).

Immerhin mag es die Chinesen beruhigt haben, daR in dem
Hauptdokument ausdriicklich anerkannt wird, daR es “‘in
der Kommunistischen Weltbewegung kein leitendes Zentrum
gibt” (19) und daR alle Parteien gleiche Rechte haben.
Andererseits kam durch die siebenmalige Erwahnung der
KPdSU doch zum Ausdruck, daR sie primus inter pares,
d.h. “gleicher’” als die anderen Parteien ist!

ITI. Wie steht es nun um die Chancen eines
4. Weltkonzils?

Bereits beim 3. Moskauer Weltkommunistentreffen fehl-
ten, wie bereits erwahnt, zahlreiche asiatische Delegationen,
u.a. aus Nordvietnam, Nordkorea, Japan, Indonesien, Bir-
ma, Thailand, Kambodscha, Laos, Malaysia und Neusee-
land. Auffallig ist in diesem Zusammenhang, daR die KP
Indonesiens, die Kommunisten der ‘“WeiRBen Flagge’ Birmas,
die Parteien von Thailand, Kambodscha, Malaysia und Neu-
seeland prochinesisch sind, also ganz offensichtlich mit
Rucksicht auf die China-Frage sich von dem Treffen fern-
hielten. Im Falle Nordvietnams und Nordkoreas sowie Ja-
pans diirfte der sino-sowjetische Streit schon aus geopoli-
tischen Griinden als eigentliche Motivation fiir die fehlende
Teilnahme Gewicht haben.

Die Situation ist seitdem nicht besser geworden. Vor allem
tragt die Griindung zahlreicher prochinesischer KP-Gruppie-
rungen in aller Welt ein libriges dazu bei, die heillose Ver-
wirrung des “Weltkommunismus'’ noch deutlicher zu ma-
chen:

- In Asien ware neben den bereits erwdahnten kommunisti-
schen Parteien noch auf einige “Marxisten-Leninisten’” auf-
merksam zu machen, namlich auf die KP Ceylons (ML),
auf die Marxisten-Leninisten Indiens, auf die Bangla-Desh-
Kommunisten, auf die prochinesische philippinische KPRh
(ML) und auf die australische KP.

- Auch in Lateinamerika kam es zur Griindung zahlreicher
prochinesischer Parteien, die meist durch Abspaltungen
oder aber in Polarisation zu etablierten prosowjetischen
KPs entstanden, namlich in Bolivien, Brasilien, Chile, in
der Dominikanischen Republik, in Ecuador, in Kolumbien
und Peru (20).

- In Afrika entpuppten sich vor allem die antiportugiesi-

schen und siidafrikanischen Befreiungsbewegungen als pro-
chinesische Elemente. Im arabischen Raum berufen sich
hauptsachlich die Palastinenser auf chinesische Unterstiit-

zung. Prochinesische Gruppen entstanden aber auch im Su-
dan, in Syrien, im Libanon, in Jordanien und im Sidjemen(21).
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Pekingorientierte Splittergruppen entstanden auch in West-
europa, u.a. in Belgien, in Spanien, in der Bundesrepublik,
in Frankreich etc. (22).

Die Parteien, die sich hier etablierten, waren z.T. nur kurz-
lebig oder blieben so isoliert, daR} sie nur als “’Papiertiger’
gelten diirfen. Wie es um den gegenwartigen Bestand dieser
Gruppen aus chinesischer Sicht bestellt ist, wurde zuletzt
verdeutlicht durch die amtliche Zusammenstellung all jener
Parteigruppierungen, die zum X. Parteitag der KPCh Gratu-
lationstelegramme entsandt hatten. An der Spitze dieser Li-
ste stehen hierbei die regierenden prochinesischen KPs, nam-
lich die Arbeiterpartei Koreas, die “'Partei der Werktatigen
Vietnams’’, die “’Partei der Arbeiter Albaniens’” und die “KP
Rumaniens’’. Sodann folgen die “Kleinen”: **Kommunisti-
sche Partei Burmas”’, ““Kommunistische Partei Japans’’(Linke)
(23), “Kommunistische Partei Australiens’” (ML),”Kommu-~
nistische Partei Malayas”, “’Marxistisch-leninistische KP Bel-
giens”’, “ZK der Nationalen Befreiungsfront Siidvietnams”’,
"Marxistisch-leninistische Partei der Niederlande”, "’Sozia-
listische Partei Chiles”’, "’KP Thailands’’, ““Marxistisch-leni-
nistische Gruppe von Finnland”’, “’Marxistisch-leninistische
Partei Osterreichs’’, ’KP Indonesiens”’, “’Revolutionare
Kommunistische Partei Chiles”, ““Kommunistische Partei
Schwedens'’, “’Liga der Hollandischen Marxisten-Leninisten”,
“Italienischer Osten-Verlag’’, "’KP Boliviens (ML)"’, ’KP
Italiens (ML)", “’KP GroBbritanniens (ML)"", ““Marxistisch-
leninistische Revolutiondre Front ltaliens (Roter Stern)”’,
""KP Deutschlands (Marxisten-Leninisten)" (Gliickwunsch-
telegramm von Ernst Aust, dem 1. Vorsitzenden); “"Jeme-
nitische Union”’, "Marxistisch-leninistische KP Frankreichs"’,
“Kommunistische Arbeiterpartei Notwegens (ML)"’, *’Re-
daktionskomitee der Humanitée Rouge Frankreichs”, *‘Or-
ganisation der Kommunisten ltaliens (ML)"", ““Kommuni-
stische Partei Ceylons’, “Kommunistische Partei von Sri
Lanka (ML)", “lItalienische Kommunistische Partei (ML)",
""Kommunistische Partei von Honduras'’, “Partei der Vene-
zuelanischen Revolution'’ (24).

Es ist wohl zu vermuten, daB selbst die Chinesen diesen
Wirrwarr von Gliederungen kaum noch klar durchblicken
konnen. Da gibt es zwei niederlandische und vier verschie-
dene italienische Gruppierungen, gar nicht zu reden von den
verschiedenen ““Verlagen” und “’Redaktionskomitees”’, de-
ren Charakter (verstehen sie sich etwa als KPs eigener Pra-
gung? ) kaum identifizierbar ist.

Auf die recht schwache Basis der meisten KP(ML)s macht
auch die Moskauer Wochenzeitschrift “’Neue Zeit”” aufmerk-
sam. Antisowjetische Tendenzen allein konnten nicht als
Kitt fir solche Gruppierungen dienen. Die meisten dieser
Gruppen verfiligten tiberdies iiber kein klares Programm und
hatten nicht die Unterstiitzung der Arbeiter. Deshalb seien
sie zum Teil in statu nascendi bereits auseinandergefallen.

Charakteristisch dafiir sei die fehlgestartete maoistische Grup-

pe in Belgien, die von Jacques Grippa gefiihrt wurde. Diese
Organisation habe sich nach Streitereien um den Anteil an
den finanziellen Almosen Pekings aufgelost. Grippa selbst,
dessen wichtigste Reden - nebenbei gesagt, von den Chine-
sen vor allem zu Beginn der sechziger Jahre wortlich nach-
gedruckt und verbreitet wurden - habe schon bald mit dem
Sino-Kommunismus gebrochen. Gleichzeitig seien zahlreiche
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prochinesische Organisationen in Osterreich, Frankreich
und anderen Landern “‘auf die Seite der echten revolutiona-
ren Kampfer iibergetreten’’, nachdem sie das reaktionare
Wesen und die Spaltertatigkeit der Pekinger Fiihrung in der
Weltarena erkannt hatten. Auch die Selbstauflésung der
maoistischenGruppe im Libanon (Marz 1973) habe die feh-
lende Perspektive fiir die sog. ‘’Maoisten’” erneut bestatigt.
An diesem Verfall sei aber nicht zuletzt auch die Tatsache
schuld, dal die chinesische Fiihrung aufgehort habe, ihre
“anriichigen Kontakte mit den Pro-Peking-Gruppen im Aus-
land”” bekanntzugeben, um die Beziehungen mit den Regie-
rungen anderer - hauptsachlich kapitalistischer - Lander nicht
zu komplizieren (25).

Ob aber diese Gruppierungen nun stark sind oder schwach,
einflulreich oder isoliert: in jedem Falle wird Peking - so-
bald die Vorbereitungen fiir ein viertes Weltkonzil konkrete-
re Formen annehmen - alles tun, um den sowjetischen Be-
mithungen Hindernisse auf den Weg zu legen. Schon jetzt
haben die Chinesen, zwar nicht expressis verbis, wohl aber

- sozusagen ““durch die Blume'’ - erkennen lassen, daR sie kei-
ner Pro-Moskau-Partei, schon gar nicht der KPdSU, das Recht
einraumen wollen, sich zum Befiirworter einer solchen Kon-
ferenz zu machen. Dies wurde besonders deutlich im Zusam-
menhang mit Ausfiihrungen der Hsinhua vom 9. Januar 1974
(26), die mit seltener Akribie innenpolitische Milstande der
Sowjetunion aufdeckten und damit die vollig unsozialisti-
schen Verhaltnisse unter diesem System anprangerten. Die
"sowjetrevisionistische Renegatenclique - diese neuen Zaren -
sitzt auf einem Vulkan. In den letzten Jahren hat sie riick-
sichtslos ihre faschistische Diktatur der Unterdriickung des
Volkes verstarkt’”. Seit 1965 habe die “‘Breschnew-Clique’’
viele reaktiondre Verfiilgungen, Verordnungen und Erlasse
zur Unterdriickung des Volkes herausgegeben, so den “‘Be-
schiuB iiber MaRnahmen zur weiteren Verstarkung der sowjeti-
schen Miliz"”’, die “’Verordnung iiber die administrative Kon-
trolle der Milizorganisation iiber Personen, die aus Gefang-
nissen entlassen sind’’, den ‘’‘Beschlul liber die Erziehung in
sozialistischer Arbeitsdisziplin”’, das “Erganzungsgesetz iiber
Abéanderungen der Grundsatze des Strafrechts der UdSSR
und der Sowjetrepubliken'’, die ““Grundsatze der gesetzlichen
Bestimmungen iiber die Reform durch Arbeit fiir die UdSSR
und die Sowjetrepubliken’’, die “’Bestimmung liber Vorbeuge-
haft”, den ““ErlaB iiber die Beschlagnahme von Feuerwaffen”
und die “Grundsatze des Arbeitsrechts’’. Aufgrund der “Be-
stimmungen lber Vorbeugehaft’ vom Juli 1969 kénne z.B.
jeder Sowjetbiirger willkiirlich inhaftiert, gefesselt und not-
falls sogar erschossen werden.

Immer mehr Polizei- und Geheimpolizei-Institutionen seien
aufgebaut worden, so das “’Komitee fiir Staatssicherheit”

(das KGB) unter der unmittelbaren Kontrolle des ZK der so-
wijetrevisionistischen Partei und das “Ministerium des Innern”
(geschaffen 1968). Die Polizei sei iiberdies mit immer moder-
neren Mitteln ausgestattet worden und habe so ein engmaschi-
ges Bewachungsnetz iiber das ganze Land werfen kénnen.
Zusatzlich zu den neuen Gef'éngnissen' seien in den letzten
Jahren zahlreiche Arbeitslager geschaffen worden, in denen
u.a. zahlreiche “politische Straftater”” zu leiden hatten. Es
gebe z.Zt. iiber 1000 Arbeitslager mit mehr als einer Mio.
Haftlingen. Man bediene sich auch ““neuropsychischer Anstal-
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ten”, in denen alle jene gefoltert wiirden, die sich der fin-
steren Herrschaft der Sowjetrevisionisten” widersetzten.
Wer mit der faschistischen Herrschaft unzufrieden sei,
werde in eine Irrenanstalt eingewiesen, die unter der Kon-
trolle des Komitees fiir Staatssicherheit und des Ministe-
riums des Innern stehen. Auch wiirden immer wieder zahl-
reiche Polizei- und Militarverbande eingesetzt, um Streiks
in den verschiedenen Teilen des Landes und vor allem die
Selbstandigkeitsbhewegungen nationaler Minderheiten zu
zerschlagen: Im Jahre 1972 seien von der Ukraine bis nach
Mittelasien, von der Ostseekiiste bis in die Gebirgskette
des Kaukasus, nacheinander Kampfe nationaler sowjeti-
scher Minderheiten ausgebrochen (so in Kaunas in Litauen,
in Tallin, Estland, in Djnepropetrowsk, Ukraine usw.).

Nie mehr seit dem /9. Kommentar zum Offenen Brief des
ZK der KPdSU vom 14, Juli 1864'(27) hat die chinesische
Presse innenpolitische Milstande der Sowjetunion so
scharf herausgearbeitet wie in dieser Hsinhua-Polemik.
Man kann sich dem Eindruck nicht entziehen, da3 Peking
mit diesen Ausfiihrungen seinem Gegner, der so verbissen
an einer Verurteilung des chinesischen Kommunismus ar-
beitet, den Teppich unter den FiiRen wegziehen will.

Aber auch auf internationalem Feld hilt China der Sowjet-
union einen langen Katalog von Verfehlungen vor. Die
Kreml-Fihrer seien zu internationalen Waffenhandlern ge-
worden (28), zu “Olbaronen” (29)und zu Abriistungsfein-
den (30).

Auch andere kommunistische Parteien haben sich mit sol-
chen Vorgangen in der Sowjetunion langst auseinanderge-
setzt. Die systematische Aufbereitung des Anklagemate-
rials, wie es nun von China vorgenommen worden ist, diirf-
te die Kommunisten der Welt erneut zum Nachdenken
veranlassen. Die Sowjetunion wird sich nach alledem wohl
auf schwere Widerstande gegen eine vierte “internationale
Beratung” der Bruderparteien gefat machen miissen.

Méglicherweise richtet sie sich schon heute darauf ein, daR
eine solche Konferenz so lange nicht moglich ist, als die
Hauptzielscheibe ihrer ideologischen Invektiven, Mao Tse-
tung, noch lebt. Sollte die Sowjetunion gleichwohl in
Dampfwalzenmanier ihre Wiinsche nach einer neuen Kom-
munistischen Weltkonferenz durchsetzen kénnen, so wire
sie noch weniger als 1969 in der Lage,das chinesische Ge-
spenst aus den Sitzungssalen zu verbannen,

(Neben dem sino-sowjetischen Konflikt spielt ubrigens -
dies sei hier am Rande vermerkt - auch noch die Ausein-
andersetzung zwischen *“Autonomisten’’ (eigener, “’poly-
zc_z.ntrischer" Weg zum Kommunismus) und Zentralisten
(}Jberbetonung der allgemeinen GesetzmaRigkeiten des
Uberganges zum Sozialismus) eine nicht unwichtige Rolle.).

Die chinesischen Kommunisten haben aus der verfahrenen
Situation des Weltkommunismus, wie er sich vor allem bei
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den ‘“Moskauer Beratungen’’ manifestiert, langst die ideo-
logischen Konsequenzen gezogen. lhre drei “’Erfahrungen”’
lauten folgendermallen:

- 1. Die Geschichte der Kommunistischen Bewegung ha-
be gezeigt, daR die Internationale Arbeiterbewegung, wie
alle anderen Dinge in der Welt, sich immer wieder in zwei
Teile spalte: Der “Bund der Kommunisten”, spater dann

die |. und die Il. Internationale, seien urspriinglich als ge-
festigte Einheiten angetreten, hatten sich dann aber im
Laufe der Entwicklung aufgespalten. Diese Entwicklung
war aber alles andere als schadlich: wurde doch die Inter-
nationale Arbeiterbewegung durch den daraus entstehen-
den Kampf gegen Opportunismus und Spaltertum im Welt-
maRstab immer wieder gestarkt und auf eine qualitativ
hohere Stufe gebracht. Der Sieg der Oktober-Revolution
und die Griindung der 111, Internationale seien die grofiten
Errungenschaften im Kampf gegen den Revisionismus und
das Spaltertum der Il. Internationale gewesen. “‘Einheit -
Kampf, sogar bis zur Spaltung - neue Einheit auf einer neu-
en Basis, das ist die Dialektik der Entwicklung der Interna-
tionalen Arbeiterbewegung’’ (31).

- 2. Den politischen und ideologischen Boden des Spalter-
tums bilden Opportunismus und Revisionismus. Es konne

in einer bestimmten historischen Etappe durchaus vorkom-
men, daB die Reprasentanten des Revisionismus in der Mehr-
heit seien. Revisionisten wie Bernstein, Kautsky und ihres-
gleichen hatten beispielsweise die Il. Internationale majori-
siert, wahrend die Marxisten, vertreten durch Lenin, in der
Minderheit blieben. Letzten Endes aber habe dann doch

die wahre Revolution unter Lenin gesiegt (32).

- 3. Die Geschichte der Internationalen Kommunistischen
Bewegung habe schlieflich auch gezeigt, daB sich die prole-
tarische Einheit letzten Endes nur durch kompromiRlosen
Kampf gegen Opportunismus, Revisionismus und Spalter-
tum festigen und entwickeln konne. Eine opportunistische
Stromung konne “nicht sterben, wenn man sie nicht tot-
schlagt”. Dies sei ein duRRerst wertvolles Vermachtnis von
Marx, Engels und Lenin und zugleich der einzig richtige
Weg zur Wahrung der Einheit der Internationalen Kommu-
nistischen Bewegung (33).

Nach ihrem Selbstverstandnis hat sich die KP Chinas also
keineswegs von der Internationalen Kommunistischen Be-
wegung abgespalten, sondern befindet sich mit ihrem revo-
lutiondren Kurs lediglich fiir eine bestimmte Epoche in der
Minderheit. Wie I_enins Minderheit iiber die Revisionisten
der |1, Internationale siegte, so auch hofft Peking, auf die
Dauer gegeniiber der “Spaltertatigkeit” Moskaus die Ober-
hand behalten zu kdnnen. Geht man von dieser spezifischen
Perspektive Pekings aus, so ist es auch unzulissig, den Chi-
nesen “horizontale Spaltung’” (34) oder aber “‘vertikale
Spaltung’” (35) des Weltkommunismus vorzuwerfen.
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Vom 21.-26. Juni 1963 fand in Italien der Wieder-
vereinigungskongreR der IV, Internationale statt, die
sich als identisch mit der von Trotzki gegriindeten
Weltpartei der Sozialistischen Revolution definiert.
In ihre Erklarung vom 25, Juli 1963 griff das Verei-
nigte Sekretariat dieser IV. Internationalen in die
sino-sowjetischen Auseinandersetzungen ein und de-
finierte in diesem Zusammenhang nochmals die
trotzkistische Position (Dokument abgedruckt in
Hermann Weber, "’Konflikte im Weltkommunismus,
eine Dokumentation zur Krise Moskau-Peking, Miin-
chen 1964, S.319-327).

Hier eine kurze Zusammenfassung:

I. Der sino-sowjetische Streit sei nichts Schlechtes,
sondern sogar eine gesunde Entwicklung, da er eine
"freie und offene Diskussion’’ mit sich brachte, die
in den fritheren Jahren selbstverstandlich war, spater
aber durch die Stalin’sche Sowjetbiirokratie unter-
driickt und in eine “Geheimdiplomatie’ umfunktio-
niert worden war. Also Parole: “’Ersetzt nicht die
ideologische Diskussion durch Geheimdiplomatie!
Setzt Euch fir eine internationale Konferenz aller
Organisationen ein, die sich zum Marxismus-Leninis-
mus bekennen!”

Im Abschnitt |l setzt sich die Erklarung sowohl mit
sowjetischen wie mit chinesischen Fehlhaltungen aus-
einander. Richtig an der chinesischen Stellungnahme
sei die Ansicht, daR "bisher alle siegreichen Revolu-
tionen mit der Waffe in der Hand erkampft werden
mufdten”. Auch die vietnamesische, die kubanische
und die algerische Revolution seien ein Beweis dafiir
gewesen, Die Tatsache, dal? Chruschtschew dieser An-
sicht nicht beipflichten wolle, beweise seinen Oppor-
tunismus. Insoweit also ging die Kritik der Chinesen
mit der der Trotzkisten jetzt konform. Abzulehnen
sei die-von der Chruschtschew-Fiihrung gebilligte
“schadliche Passivitat der franzosischen KP wahrend
des Algerien-Krieges'’ und die "’revisionistische Theo-
rie der italienischen KP, daf? eine kapitalistische Ge-
sellschaft durch strukturelle Reformen und auf parla-
mentarischem Wege in eine sozialistische verwandelt
werden konne, ohne daf? man den birgerlichen Staat
stiirzen und die Arbeiter und Bauern die Macht ero-
bern miissen”’.

Gleichzeitig miisse man aber auch an die chinesische
KP die Frage richten, wieso sie dazu komme, fiir eine
"opportunistische Unterstiitzung der birgerlichen Su-
karno-Regierung durch die indonesische kommunisti-
sche Partei”” einzutreten.

Im Abschnitt 111 geht es um die Entstalinisierungsfra-
ge. Man miisse den Chinesen zwar zustimmen, wenn
sie gegen die revisionistische Chruschtschew-Fiihrung
polemisierten. “’Aber diese Kritik an der Chruscht-
schew-Fiihrung ist nur giltig, wenn sie dazu dient, den
sog. "’EntstalinisierungsprozeR’ weiterzutreiben, als
Chruschtschew es tat. Diese Kritik wird jedoch unver-
antwortlich, wenn sie den ProzeR der Entstalinisie-
rung selbst bekampfen soll.” Die IV. Internationale
kénne deswegen die Haltung der chinesischen KP in
der Frage der Entstalinisierung keineswegs unterstit-
zen. Die Sowjetunion kénne nur dann wieder wahr-
haft revolutionaren Charakter annehmen, wenn die
“politischen, sozialen und wirtschaftlichen Privilegien
der Biirokratie abgeschafft ....."” und “die wirkliche
Riatedemokratie auf der Grundlage gewahlter Arbei-
terrate wiederhergestellt” wiirde.

Unverstandlich sei die Polemik der Chinesen gegen

die jugoslawischen Kommunisten und die Bezeichnung
des jugoslawischen Staates als kapitalistisch. Schlie3-
lich seien doch die Eigentumsverhaltnisse in Jugosla-
wien die eines Arbeiterstaates, mindestens in gleichem
MaRe, wenn nicht mehr als im Jahre 1948, als die chi--
nesische KP Jugoslawien noch als “ein sozial istisches
Land”’ bezeichnete! Nehme man Lenins Thesen aus
Staat und Revolution” ernst, so miisse man doch an-
erkennen, daB in Jugoslawien das Bestreben,
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die Funktionen des Staates weitgehend auf die Masse
des arbeitenden Volkes zu lbertragen, bereits relativ
gut verwirklicht worden sei!
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