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STREIT UM DAS PRUFUNGSSYSTEM AN DEN HOCHSCHULEN

Errungenschaften der Kulturrevolution gegen neuen Pragmatismus verteidigt

“Verehrte Fiihrung”, kritzelte der Student Chang 

Tieh-sheng auf die Riickseite seiner unbeschrieben 

zuriickgereichten Priifungspapiere, “die Aufnahme- 

priifung ist vorbei, und ieh empfand dabei einiges, 

was ieh gerne mitteilen mochte. Seit ieh 1968 aufs 

Land “herabgesandt” wurde, habe ieh mich taglich 

fur die Landwirtschaft abgcmiiht und alle meine An- 

strengungen auf meinen Job konzentriert. Die tag- 

liche produktive Arbeit und andere Verpflichtungen 

haben mich dermahen in Atem gehalten, dab keine 

Zeit blieb, um in den Biichern zu studieren. Obgleich 

ieh wiinschte, ich hatte mehr geleistet, war ich dem 

Geometrie-Test und der heutigen Priifung in Phy- 

sik und Chemie gegeniiber hilflos. ” (1)

Cftangs Stobseufzer, den die lokale Tageszeitung 

der Nordostprovinz Liaoning am 19. Juli 73 abdruck- 

te, um eine Diskussion iiber die neuesten Korrektu- 

ren im Priifungs- und Aufnahmesystem fiir die Hoch- 

schulen einzuleiten, ist inzwischen iiber ganz China 

verbreitet. 20 Tage nach seinem Erscheinen gingen 

die Volkszeitung und in der Kulturrevolution ton- 

angebende Blatter Shanghais (2) auf dieses Protest- 

schreiben ein. Das theorelische Organ des ZK “Ro

te Fahne” schlob sich in seiner August-Nummer (3) 

dter Kritik des Priifungswesens an, die an Deutlich- 

keit nichts zu wiinschen iibrig lieb.

Brisant ist die offentliche Diskussion, die sich kurz 

vor dem Parteitag an dieser herben Reaktion eines 

zum “Wurzelschlagen” aufs Land geschickten Stu- 

denten entziindete, weil sich erstmajs mahnende 

Stimmen erheben, die die Errungenschaften der Kul

turrevolution gegen den um sich greifenden neuen 

Pragmatismus verteidigen (4).

Auslosendes Moment der von Leserzuschriften (5) 

genahrten Auseinandersetzung ist die Riickkehr zu 

mehr leistungsbezogenen Priifungen, eine Mabnahme, 

die zunachst mit so unschuldigen Bezeichnungen 

wie “Kulturtests” (6) verharmlost werden sollte. 

Schlieblich hatte die Kulturrevolution, um Arbeitern 

und Bauern den Zugang zu einer Universitatsaus- 

bildung zu bahnen, mit einem System kurzen Pro- 

zeb gemacht, das in der Praxis tatsachlich Jugendli- 

che echt proletarischer Herkunft benachteiligte. 

Auf ihre Seite stellt sich offensichtlich auch der Stu

dent Chang als ein Vertreter der Millionen fiir immer 

aufs Land geschickten Jugendlichen.

Seit der Kulturrevolution mub ein Student, bevor 

er die Tore der Universitat betritt, dreifache Aus- 

wahlhiirden nehmen. Am Anfang steht sein eigener 

Antrag und eine Empfehlung durch die “Massen”, 

falls er in einem Betrieb oder einer landlichen Kom- 

mune tatig ist. Seine politische Eignung bescheinigt 

ihm dann die Partei, und eine letzte “Zustimmung” 

erfolgt durch die Universitaten (7) selbst. Die ver- 

scharften Priifungsanforderungen auf der letzten 

Stufe seit Einfiihrung des neuen Verfahrens in die- 

scm Jahr, an dem unser Briefschreiber prompt schei- 

terte, werden als “unfaire Praxis, die sich durch die 

Hintertiir einschleicht,” (8) verurteilt. Sie ist ein 

“Uberraschungsangriff auf hervorragende junge Leute, 

die an der vordersten Front der Drei Groben Revo- 

lutionaren Bewegungen gekiimpft haben,” (9). Wo 

doch eigentlich politische Ansichten und Erfahrung 

in der Praxis die entscheidcnden Kriterien fiir die 

Zulassung von Studenten sein sollten, beurteilt man 

sie nun wieder aufgrund von Buchwissen und Prii- 

fungspunkten (10). Hier tauchen erneut die Argumen- 

te gegen Universitaten als “kleine Schatzpagoden”(ll) 

der Privilegierten auf, die schon zur Zeit der Kultur

revolution und wahrend des Groben Sprungs gelaufig 

waren. Sie orientieren sich letztlich an rustikalen 

Schulexperimenten der Kampfzeit in der Yenan-Perio- 

de. (12)

Die Attacke auf die heimliche Riickkehr der Priifun

gen wird mit unerwarteter Scharfe gefiihrt. In Leser

zuschriften und Zeitungsbeitragen heibt es anziiglich, 

manche liebten eben das alte System (13). Ein Ar- 

beiter- und Bauernstudent einer medizinischen Hoch- 

schule lobt einen Kollegen, der sich als Barfub-Doktor 

Meriten erworben hat, aber kein besonders hohes Er- 

ziehungsniveau aufweisen kann. Wenn Studenten auf 

der Grundlage von Priifungspunkten zugclassen wiirden, 

bliebe seinem Freund von vornherein die Universitat 

verschlossen. In einem solchen Faile ware das Recht 

der Armen und Unteren Mittelbauern, einen Studen

ten vorzuschlagen, leeres Gerede. “Nur solche, die 

Biicher von einem Deckel zum anderen hersagen konn- 

ten, wiirden Zugang zu den Universitaten finden. Was 

ist dann der Unterschied zwischen heute und der Si

tuation vor der Groben Proletarischen Kulturrevolu

tion, als Arbeiter-, Bauern- und Soldaten-Studcnten 

von den Universitaten ausgeschlossen waren? ” (14) 

Ein Soldat emport sich in einem vom Rundfunk ver- 

breiteten Leserbrief iiber die Lehrer, die nach der 

Kritik der Kulturrevolution in den letzten beiden Jah- 

ren gerade erst wieder herangezogen worden sind.

Die Professoren hatten die Neueinfiihrung akademi- 

scher Tests in diesem Jahr sogar begriibt, weil dadurch 

das Niveau der Studenten hoher und das Unterriehten 

einfacher werde (15). Einige wollten sogar das fiir Ar

beiter-, Bauern- und Soldatenstudenten bestimmte 

neue Unterrichtsmaterial (16) abschaffen, um mehr 

und schwierigere Vorlesungen zu halten.

Auch die Biicherwiirmer, die der neue Trend erzeugt, 

werden drastisch beschrieben. Viele aufs Land ver- 

schickte Jugendliche vernachlassigten ihre Arbeit, 

denken weder an Schlaf noch Essen, lesen die ganze 

Nacht hindurch im Schein der Lampe und miihen 

sich ab, ihre Mittelschul-Lehrbiicher auswendig zu 

lernen (17).

Ob die Auseinandersetzung auch iiber den Rahmen
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der Hochschulpolitik hinausweist, ist schwer mi sa- 

gen. Aus dem Parteitag sind die “Linken”, die nach 

wie vor von Mao Tse-tung gcstiitzt werden, new ge- 

stark! hervorgegangen. Shanghais Erster Parteisekre- 

tar riickte in den Standigen Ausschuh des Politburos 

der Partei auf, und der 33jahrige Arbeiterfiihrer Wang 

Hung-wen wurde sogar Stellvertretender Parteivor- 

sitzender, wahrend Yao Wen-yiian seine Position 

halten konnte. Der Angriff auf die Priifungen pafit 

sich geschickt in die Kampagne gegcn Ultra-Rechte 

wie Lin Piao ein. Es wird abzuwarten sein, ob man 

hier nach Lin-Abirrungen schlagt und Ministerprasi- 

dent Chou En-lais gemahigte Linie (18) meint.
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