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Desiderata fiir eine Lern- und Ubungsgrammatik
des Chinesischen als Fremdsprache

Cornelia Menzel

1. Einleitung

Seit die Autorin dieses Beitrags sich mit der Frage beschiftigt, wie die Selbstlern-
fertigkeiten deutscher ChaF-Lerner entwickelt und verbessert werden konnen,
begleitet sie die Frage, ob es nicht eine Chinesischgrammatik gibt, die man einem
deutschen Lemer zum Selbstlemen empfehlen kann. Hier ist mit "Grammatik"
nicht das grammatische System gemeint, vermittels dessen die Strukturen des
Chinesischen dargestellt und erklart werden, sondern das Buch, das grammatische
Darstellungen und Erklarungen enthilt. Das "zur Zeit géngige" didaktische
Grammatiksystem mag seine Maingel haben, doch scheint es einigermaBen
brauchbar zu sein, sonst wire es bereits ganz verworfen worden. Man findet
dieses Grammatiksystem oder Varianten von ihm in verschiedenen Lehr- und
Grammatikbiichern. Jedoch entscheidet nicht nur das Grammatiksystem iiber die
Brauchbarkeit eines Grammatikbuchs fiir den Lerner.

Die Autorin hat daher einige Grammatiken auf ihre Benutzbarkeit durch
Lermner hin betrachtet. Bevor die dabei gemachten Beobachtungen referiert
werden, gilt es, zunichst die Unterschiede zwischen den zwei wichtigsten Typen
von Grammatikbiichern zu reflektieren. Die Wahl der betrachteten Gram-
matikbicher wird anschlieBend begriindet und die Methode ihrer Untersuchung
dargelegt. Hierauf werden die wichtigsten Beobachtungen zusammengefasst, die
an diesen Biichern zu machen sind. Einige sich daraus ergebende Wiinsche
beschlieBen den Beitrag.

2. Zwei Typen von Grammatikbiichern

Man kann zwei Haupttypen von Grammatikbiichern unterscheiden, namlich die
linguistische Grammatik und die Lerngrammatik. Zu letzterer gehort als Unterart
noch das grammatische Beiheft zu einem Lehrwerk. Schmidt (1990:154) nennt
vier wesentliche Unterschiede in der Konzeption der Sprachbeschreibung in
linguistischen Grammatiken und Lemngrammatiken (die er als "Lemer-
Grammatiken" bezeichnet) und kommt zu dem Schluss, "dass die Unterschiede
der beiden Konzepte so grundlegend und so gravierend sind, dass man eine
Grammatik zum Beispiel nicht einfach, wie man das frither versucht hat und auch
zum Teil heute noch versucht, aus einer linguistischen Grammatik (etwa durch
bloBes Weglassen bestimmter Elemente unter Beibehaltung der
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Darstellungsweise im iibrigen) ableiten oder gewinnen kann." Die folgende
Ubersicht stellt die unterschiedliche Ausprigung von vier Aspekten in den beiden
Arten von Grammatikbiichern dar.

Linguistische Grammatik Lerner-Grammatik
Totalitdt Auswahl
(Ausnahmen von der "Regel" be-
sonders wichtig)
Abstraktheit Konkretheit / Anschaulichkeit
(der Beschreibung / Darstellung) | (der Abbildung / Darstellung)
Kiirze Ausfiihrlichkeit
(der Darstellung) (der Darstellung der als wichtig
erkannten Elemente)
keine lernpsychologischen lernpsychologische Kategorien:
Vorgaben / Riicksichten Verstehbarkeit
Behaltbarkeit
Anwendbarkeit

(aus: Schmidt 1990:154)

Eine Lerngrammatik wendet sich also speziell an Lerner und berticksichtigt in
Aufbau und Darstellung seine Disposition. Wenn sie auBer der Einfithrung und
Darstellung grammatischer Phianomene auch Ubungen enthlt, kann man sie als
"Lern- und Ubungsgrammatik" bezeichnen. Sie sind als vollig unabhingige Publi-
kationen ebenso denkbar wie als Biicher, die sich in Progression und verwende-
tem Sprachmaterial an ein Lehrwerk anlehnen.

3. Die betrachteten Grammatikbiicher

Die Grammatikbiicher, die ich der Betrachtung unterzogen habe (sie sind am
Ende des Aufsatzes bibliographisch aufgefiihrt) geraten auf die eine oder andere
Weise in den "Verdacht", als Lerngrammatiken gemeint zu sein. Bei einigen ge-
schieht dies durch den Titel und die Sprache der Veréffentlichung, wihrend ande-
re sich im Vorwort ausdriicklich an Lemner wenden. Linguistische Grammatiken
habe ich hier nicht eingeschlossen, auch wenn sie fiir den Chinesisch-Lehrenden
sowie fiir fortgeschrittene Lerner unbestreitbar zur hiufigeren Lektire zihlen
sollten. Des weiteren werde ich keine Grammatikbiicher besprechen, die nur und
ganz auf Chinesisch erschienen sind, weil die Sprache der Darstellung fiir den
nichtchinesischen Lemer bzw. Studierenden im Grundstudium eine zu hohe
Hiirde darstellt. Da ich mich auf Grammatikbiicher beschréinke, finden auch Lehr-
werke und die Darbietung der chinesischen Grammatik in ihnen keine Beachtung.
Das Bandchen Chinesische Grammatik von Gunnar Richter (11998, 22000) ist als



LERN- UND UBUNGSGRAMMATIK 73

Beiheft zum Lehrwerk Praktisches Chinesisch konzipiert. Kupfer (1999) hat es
ausfiihrlich vorgestellt und gewiirdigt. Auf die Nitzlichkeit dieses Buches sei an
dieser Stelle noch einmal hingewiesen. Als grammatisches Beiheft werde ich es
allerdings auch nicht in meine Betrachtungen einbeziehen.

4. Zur Methode

Gegenstand der Betrachtung war nicht das grammatische System, das in den
Grammatikbiichern dargestellt wird, sondern die Frage, ob diese Biicher es dem
Lerner eigentlich ermoglichen, das zu lernen, was er lernen mochte. Kann ein
Lerner darin die Ausdrucksmittel finden, die er sich aneignen mochte? Ist ihre
Darstellung ausfiihrlich und verstandlich genug, um vom Lerner verstanden zu
werden? Sind die Ubungen geeignet, die Anwendung einer Struktur zu lernen?
Wird die Funktion einer Struktur in kommunikativen Zusammenhangen deutlich?

Die Biicher wurden auf diese Gesichtspunkte hin durchgesehen. Dabei hatte
ich ein bestimmtes "Lernermodell” im Kopf, das sich umreiBen lasst als ein
Studierender deutscher Muttersprache, der im Grundstudium Chinesisch lernt, in
der Schule Englisch gelernt hat und sich nicht schwerpunktmaBig fiir Sprachwis-
senschaft interessiert. Es erfolgte keine empirische Uberpriifung der Tauglichkeit
der Grammatikbiicher als Lerngrammatiken, und auch keine Diskussion mit even-
tuellen Benutzern dieser Biicher. Insofern verdient dieses bescheidene Unter-
nehmen nicht die Bezeichnung "Untersuchung" oder gar "Studie", allenfalls kann
es als Voriiberlegungen zu einer umfassenderen Analyse gelten.

Aus Platzgriinden ist es nicht moglich, einzelne Grammatikbiicher eingehender
zu wiirdigen. Kurzbelege verweisen auf die Biicher, auf die Beobachtungen im
besonderen MaBe zutreffen.

5. Zuginge und Orientierung im Grammatikbuch

Die erste Frage ist, ob ein Lemner in einem Buch das finden kann, was er lernen
und iiben mochte. Als Zuginge sind das Inhaltsverzeichnis sowie ein eventuell
vorhandenes Register anzusehen. Diese sollten Begriffe verwenden, die fiir den
Benutzer verstindlich sind. Ein Register hat hier prinzipiell groBere Freiheiten, da
mehrere verschiedene Begriffe auf ein und denselben Abschnitt verweisen
konnen, wahrend das Inhaltsverzeichnis die Struktur des Buchs anhand der
Abschnittsiiberschriften wiedergibt.

Inhaltsverzeichnisse sind selbstverstindlich in allen Biichern zu finden. Sie
unterscheiden sich nach Ausfithrlichkeit bzw. angezeigter Gliederungstiefe sowie
nach der in den Abschnittsiiberschriften verwendeten Terminologie. Einige haben
eher knappe Inhaltsverzeichnisse (z.B. Lin 1981, Tian 1992, Yip/Rimmington
1997/1998a/1998b), so dass der Benutzer entweder genau wissen oder aber
vermuten muss, unter welcher Uberschrift er das Gesuchte finden wird. Andere
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sind dagegen sehr ausfithrlich, jedoch zeigt sich hier zum Teil, dass Aus-
fithrlichkeit allein noch kein Kriterium sein kann, wenn ein schlechtes Layout
(zB. Li et al. 1984) die Orientierung erschwert. Der Wunsch, in einer Uberschrift
knapp und prézise den Inhalt anzugeben, fiihrt auBerdem u.U. zu sehr abstrakten
Formulierungen unter Verwendung von Fachterminologie, mit der der Lerner
nicht vertraut ist. Dass dies nicht unbedingt so sein muss, zeigt beispielsweise Liu
(1964), dessen Inhaltsverzeichnis sowohl ausfiihrlich als auch tibersichtlich und in
verstandlicher Sprache abgefasst ist." Auch Reichardt/Reichardt (1990) haben ein
sowohl tbersichtliches wie ausfiihrliches Verzeichnis, jedoch enthalten die
Uberschriften zum Teil Begriffe, die vielen Lernern nicht vertraut sein diirften.

Nur rund die Hilfte der Grammatiken weist ein Register auf (Cheung 1994,
Li/Thompson 1981, Li et al. 1984, Lin 1981, Liu 1964, Ly/Motsch 1985, Tian
1992, Yip/Rimmington 1997, Zhao 1992). Das Register enthilt i. d. R. die deut-
schen (oder englischen) grammatischen Begriffe nebst chinesischen Funktions-
wortern sowie Wortern mit bestimmten grammatischen Eigenschaften in Pinyin-
Umschrift und ist alphabetisch geordnet. Liu (1964) hat zwei Register, eines mit
deutschen Sachbegriffen, eines mit chinesischen Wortern in Schriftzeichen und
nach Wade-Giles geordnet. Eine andere Ausnahme ist Zhao (1992), der nur
grammatische Begriffe auf Chinesisch (in Schriftzeichen) und dahinter ihre engli-
sche Ubersetzung aufgenommen hat und diese Liste Pinyin-alphabetisch ordnet.
Ob die Register tatsichlich fiir grammatische Sachverhalte unterschiedliche
Begriffe enthalten, die jeweils auf denselben Abschnitt verweisen, konnte nicht
im einzelnen iiberprift werden.

Die Orientierung im Buch selbst wird auch durch das Seitenlayout beeinflusst.
Hier ist eigentlich nur eine Grammatik mit besonders problematischem Layout zu
nennen, und das ist Li/Cheng (1988). In diesem Buch wird jede Uberschrift und
jeder Absatz zunichst in chinesischer Schrift und dann auf Englisch prasentiert.
Diese Mischung von Sprachen/Schriften macht ein fliissiges Lesen absolut
unmoglich. Die Uberschriften sind zudem optisch nicht hervorgehoben, was trotz
Nummerierung die Orientierung in der Gliederung erschwert.

6. Terminologie

Die Problematik der Terminologie wurde oben im Zusammenhang mit Formulie-
rungen in Uberschriften bereits angesprochen. Der Lerner, den wir uns bei unse-
ren Betrachtungen vorstellen, kennt die Terminologie, die im schulischen Sprach-
unterricht géingig ist. Diese soll hier nicht verabsolutiert werden, sondern als
Grundlage gelten, mit der gerechnet und auf die aufgebaut werden kann. Noch
einmal problematischer sind die auf Englisch erschienenen Grammatiken, da sie

' Dieses Inhaltsverzeichnis ist mit der Schreibmaschine getippt und die chinesischen
Schriftzeichen wurden mit der Hand eingefuigt!
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neben linguistischen Begriffen auch sonst viele Fremdworter v. a. lateinischer
Herkunft enthalten, die auch einem Abiturienten nicht unbedingt geldufig sein
missen. Die meisten auf Deutsch erschienenen Grammatiken scheinen eher ver-
standliche Begriffe zu verwenden, wahrend einige der auf Englisch erschienenen
Biicher ein ziemlich anspruchsvolles linguistisches Vokabular verwenden. Bei
den Biichern aus chinesischer Feder ist dies offensichtlich dem Bemiithen
geschuldet, eine moglichst korrekte Ubersetzung vorzulegen.

Zwei Losungen oder Erleichterungen sind fiir diese Problematik zu finden.
Yip/Rimmington (1997) enthilt ein Glossar zur verwendeten Terminologie. Die
Erklarungen darin sind allerdings sehr knapp gehalten und kénnten durch
Verweise auf Abschnitte, in denen das jeweilige Phanomen besprochen und durch
Beispiele erhellt wird, erganzt werden. Die tibliche Vorgehensweise eigentlich
aller Biicher besteht darin, das (in der Uberschrift genannte) zu besprechende
Phanomen zunichst grundlegend zu definieren und mit Beispielen zu illustrieren,
bevor Besonderheiten besprochen werden. Die bei der Besprechung verwendete
Terminologie baut i. d. R. auf in fritheren Abschnitten eingefiihrte Begriffe auf, so
dass der Lerner sich nicht gleich mit dem Abschnitt selbst beschaftigen kann,
wenn die Terminologie ihm nicht vertraut ist. Lemnern, die kein tieferes
sprachwissenschaftliches Interesse haben, sollte man daher eine Grammatik
empfehlen, deren Terminologie der im Sprachunterricht verwendeten entspricht.

7. Beispielsitze und Darstellungsmittel

Alle genannten Grammatiken geben Beispielsitze auf Chinesisch — in Schriftzei-
chen oder in Pinyin oder in beiden Schriften — an. Li/Cheng (1988) und Zhao
(1992) verzichten darauf, englische Ubersetzungen der Beispiele anzugeben. Alle
anderen Autoren geben die deutsche oder englische Ubersetzung an und fiigen
zum Teil interlineare Wort-fiir-Wort-Entsprechungen hinzu. Dass die Zusam-
menstellung des chinesischen Satzes sowie einer oder zweier Ubersetzungen
nicht zur Uniibersichtlichkeit fithren muss, ldsst sich an Yip/Rimmington
(1998a/b) sehen. Allen Grammatiken gemein ist, dass die Beispiele ohne bzw.
nur mit einem minimalen Kontext erscheinen. So kann der Leser nur sehr bedingt
erkennen, in was fiir sprachlichen Handlungszusammenhéngen eine Ausdrucks-
form angebracht ist.

Bis auf eine Ausnahme (Zhao 1992) stellen alle Autoren die behandelten syn-
taktischen Strukturen auch in Strukturformeln dar. Diese sind meist einfache Rei-
hungen von leicht dechiffrierbaren Abkiirzungen. Einige Autoren heben sie
optisch hervor, z. B. durch Késtchen. Auf diese Weise wird der Stoff auf wenige,
leicht behaltbare "chunks" reduziert, was dem Lernen entgegenkommt.
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Ein weiteres Darstellungsmittel ist die Verwendung von Tabellen oder Listen,
die paradigmatische Zusammenhéinge deutlich machen. Hier haben Li/Cheng
(1988) und Li et al. (1984) einige hilfreiche Darstellungen aufzuweisen.

Einige Autoren verwenden typografische Mittel, um wichtige Aussagen her-
vorzuheben. Dies ist innerhalb eines durchdachten und guten Layouts hilfreich,
verbessert aber ein schlechtes Layout nicht.

8. Ubungen

Sieben der betrachteten Grammatiken enthalten Ubungen (Li/Cheng 1988, Rei-
chardt/Reichardt 1990, Syrokomla-Stefanowska/Lee 1986, Tiee 1986, Yip/Rim-
mington 1998a/b, Zhang/Xu 1985). Von diesen hat nur Syrokomla-Stefanows-
ka/Lee (1986) keinen Losungsschliissel zu bieten. Die Ubungen schliessen sich i.
d. R. an ein Kapitel an und sind verstiandlicherweise geschlossenen Typs.

Bis auf Zhang/Xu (1985) sind in allen Grammatiken Ubersetzungsiibungen zu
finden. Bei Syrokomla-Stefanowska/Lee (1986) ist dies sogar der einzige
Ubungstyp. Andere Ubungstypen, die praktisch in allen eben aufgezahlten Gram-
matiken in einer gewissen Mischung und Vielfalt vorkommen, sind Erganzungs-
und Umformungsiibungen. Des weiteren sind Sitze oder Wortgruppen zu bilden,
zu erweitern oder zu korrigieren, Ausdriicke zu analysieren oder nach bestimmten
Aspekten zu ordnen usw. Inwieweit diese Ubungsaufgaben den Lernerfolg unter-
stitzen, wire eine eigene Untersuchung wert.

Eine Besonderheit von Reichardt/Reichardt (1990) soll nicht unerwahnt blei-
ben. Hier sind am Ende jedes Kapitels noch vor den eigentlichen Ubungen sog.
"Ubungsbeispiele” angegeben. Was mit diesen Beispielen zu machen ist, erfihrt
man leider nur im Vorwort (S. 13). Sie sollen tibersetzt und, wenn sie sich als
schwierig erweisen, syntaktisch analysiert werden. Im Losungsschliissel sind sie
nicht beriicksichtigt (sondern nur die eigentlichen Ubungen). Das Vorgehen der
Autoren an dieser Stelle wire fiir einen Selbstlerner auf seine Niitzlichkeit hin zu
befragen. Insbesondere wire es angebracht, den Arbeitsauftrag zu den "Ubungs-
beispielen" jeweils explizit anzugeben oder auf seine Fundstelle zu verweisen.

9. Gesamtstruktur und Progression

Die Mehrheit der Grammatiken ist nach Gesichtspunkten des Sprachsystems auf-
gebaut > Eine hiufige Vorgehensweise ist die Progression von den Wortarten zu
einfachen Sitzen und weiter zu komplexen Satzstrukturen (z.B. Li/Cheng 1988,
Zhang/Xu 1985, Reichardt/Reichardt 1990, Yip/Rimmington 1997, Zhao 1992).

*Dass sie sich hiermit in guter Gesellschaft mit Grammatiken anderer moderner Fremdspra-
chen befinden, zeigt schon der Blick in etwa ein Dutzend Grammatikbiicher aus den Bereichen
Englisch, Franzosisch, Spanisch und Italienisch.
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Eine andere Vorgehensweise orientiert sich am Satz, dessen Satzglieder
festgestellt und deren Konstituenten dann besprochen werden, wobei die
Besprechung der Wortarten hier einflieBt (z.B. Liu 1964, Ly/Motsch 1985, Tiee
1986). Beide Vorgehensweisen werden in sich noch einmal modifiziert durch das
Prinzip der zunehmenden Komplexitat.

Ein gemischtes Vorgehen lésst sich bei Grammatiken feststellen, deren Entste-
hung starker aus der Unterrichtserfahrung heraus motiviert ist (z.B. Cheung 1994,
Kuan 1974, Lin 1981, Syrokomla-Stefanowska/Lee 1986, Yip/Rimmington
1998a/b). Oft werden hier zwar auch zunichst grundlegende Wortarten wie
Nomen und Verb vorgestellt, aber der Satz, die Formulierung von Aussagen, wird
praktisch von Anfang an mit einbezogen, da dies dem Bediirfnis des Lerners ent-
spricht, in der Fremdsprache auch etwas Sinnvolles sagen zu konnen. Die weitere
Progression ist bei diesen Grammatiken ebenfalls stirker an der Unterrichts-
progression orientiert, wodurch die Inhaltsverzeichnisse teilweise weniger
systematisch erscheinen mogen als in den weiter oben genannten Grammatiken.

10. Beurteilung der Lerngrammatiken

Nun wird der Leser/die Leserin sicherlich fragen, ob die Autorin denn iiberhaupt
eine Grammatik als Lerngrammatik empfehlen kann.

An dieser Stelle darf ich zunichst nachdriicklich auf Cheung (1994) hinwei-
sen. Dieses Buch ist als Grammatiklehrbuch zum Lehrwerk Practical Chinese
Reader (PCR) verfasst worden und folgt ihm in Gliederung, Auswahl des behan-
delten Stoffs und Progression (bis Lektion 50 inkl.). Es entstand aus der Unzu-
friedenheit mit der Grammatikdarstellung in PCR. So enthilt es zwar denselben
Stoff, aber in groBer Ausfiihrlichkeit und verstindlicher Darstellung. Wie eine
Umfrage ergeben hat (Menzel 2000:90) arbeiten mindestens 17 Chinesischlehren-
de an deutschen Hochschulen mit PCR, seiner deutschen Ubersetzung
Praktisches Chinesisch oder seiner deutschen Adaption Grundstudium
Chinesisch. Zwar enthilt Cheung (1994) keine Ubungen, aber die Kombination
mit dem Lehrwerk, das ja Ubungen beinhaltet, und mit Richter (2000), das eine
handliche Zusammenschau der Grammatik in PCR bietet, sollte gute
Voraussetzungen fiir das (Selbst-)Lernen der chinesischen Grammatik bieten.*

Fir Anfénger geeignet ist auch Syrokomla-Stefanowska/Lee (1986). Es ist als
Lehrbuch konzipiert. In jeder Lektion werden etwa 30 Vokabeln angegeben, die
fir die Beispiele und Ubungssitze gebraucht werden. Die grammatischen Struk-
turen werden im kommunikativen Zusammenhang dargeboten. Als Nachteil ist zu

® Leider ist dieses niitzliche Buch in Deutschland nur selten zu finden. Eine Recherche mit-
tels des "Karlsruher virtuellen Katalogs" fiihrte zum Nachweis von zwei Exemplaren, eines in
der Bibliothek der Humboldt-Universitét Berlin und eines in der Universitétsbibliothek Trier.
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vermerken, dass der einzige Aufgabentyp der Ubungen die Ubersetzung einiger
Sitze (in beide Richtungen) ist’ und ein Losungsschliissel fehlt.

Ebenfalls empfehlenswert sind Yip/Rimmington (1998a/b). Die Aufgaben-
typen der Ubungen sind hier vielfiltiger (u.a. Erganzungs-, Ubersetzungs- und
Transformationsiibungen), und ein Losungsschliissel ist vorhanden. Die Progres-
sion folgt dem Prinzip zunehmender Komplexitit der Ausdriicke. Da sowohl fiir
die Grund- wie fiir die Mittelstufe je ein Band vorliegt, konnte diese Grammatik
einen Lerner langere Zeit begleiten.

Einige Grammatiken sind vom Aufbau her eher linguistische Grammatiken,
enthalten aber Ubungen (Reichardt/Reichardt 1990, Li/Cheng 1988). Sie wiren —
ebenso wie die Grammatiken ohne Ubungen, die den Charakter von Nachschla-
gewerken oder "reference grammars" haben’ — eher weiter Fortgeschrittenen bzw.
Lernern mit stiarkerem linguistischem Interesse zu empfehlen.

11. Zwei Blicke iiber den Zaun

Wenn man die Grammatiken mit etwas Abstand betrachtet, so lasst sich feststel-
len, dass sie sich fast alle® hauptsichlich am Sprachsystem orientieren, nicht aber
an den kommunikativen Funktionen grammatischer Phinomene. Im Bereich
Deutsch als Fremdsprache sind Buscha et al. mit ihrer Grammatik in Feldern ei-
nen ganz anderen Weg gegangen. Das Werk gliedert sich in zehn groBe Felder,
die sich wieder in untergeordnete Felder teilen. Als Beispiel genannt sei das Feld
der Vermutung, das sich teilt in Sicherheit, Unsicherheit und Zweifel. Fiir jedes
(Teil-)Feld sind lexikalische und grammatische Sprachmittel angegeben und
ausfiihrlich erldutert. Dazu gibt es Beispiele und Ubungen verschiedenen Typs.
Grafiken und ein aufwendiges, sehr iibersichtliches Layout runden das Werk ab.
Dieses Werk kommt dem Bediirfnis des Lerners, in der Fremdsprache handeln zu
lernen, sehr weit entgegen.

Der zweite Blick iiber den Zaun geht nach England und richtet sich auf die
Collins Cobuild English Grammar. Sie ist das Ergebnis umfangreicher korpuslin-
guistischer Arbeiten. Die Kapitel sind nicht mit Wortarten oder Satztypenbezeich-
nungen tberschrieben, sondern mit Funktionen, die bestimmte Wortarten und vor
allem Satzglieder gewohnlich haben: Referring to people and things, Making a
message, Expressing time usw. Die betreffenden Sprachmittel werden diskutiert
und anhand von realen Beispielen aus dem Cobuild-Korpus exemplifiziert. Zu

* Mit zwei Ausnahmen, in denen Fragen zu beantworten sind.

° Empfehlenswert scheinen mir hier neben den gerade erwihnten Grammatiken nur Chu
(1998), L/Thompson (1981), Lin (1981), Tian (1992) und Li et al. (1984).

¢ Einschlieflich Chu (1998), der jedoch einen ganz anderen Ansatz hat und einer eigenen
Wiirdigung beduirfte, aber mit Ausnahme von Cheung (1994) und Syrokomla-Stefanowska/Lee
(1986).
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manchen Phinomenen findet man Listen von Wortern, die bestimmte
Eigenschaften gemeinsam haben. Dank der Forschungen, auf denen diese
Grammatik beruht, sind dies gebrauchliche Worter und nicht etwa seltene Aus-
nahmen. Vorbildlich sind auch das Layout und die inhaltliche Struktur, die sich
durch einen groBen Reichtum an Verweisen auszeichnet, ohne dabei an
Ubersichtlichkeit einzubiiBen.

12. Zusammenfassung und Schluss

Zum Schluss mochte ich meine Winsche fiir eine ChaF-Lern- und Ubungs-

grammatik in Form von 10 Thesen kurz zusammenfassen:

1. Eine solche Grammatik sollte nicht nur so heien, sondern es ithrem Wesen
nach auch sein, was sich durch Methoden der Lehrwerkanalyse und auch empi-
risch tberpriifen lieBe. (Vgl. Zimmermann/WiBner-Kurzawa 1985)

2. Um eine Lern- und Ubungsgrammatik zu sein, miisste sie den Inhalt in einer
Weise darbieten, die Lernen ermoglicht, das heit, der Inhalt miisste unter
Beriicksichtigung lernpsychologischer Erkenntnisse aufbereitet sein.

3. Eine solche Lerngrammatik briuchte nicht den Anspruch erheben, das ganze
Sprachsystem darzustellen. Eine der Lernstufe angemessene Auswahl erscheint
sinnvoller. Sie kénnte sich an der fir die HSK-Priifung vorgelegten Stufung
(siehe z. B. Li 1997) orientieren.

4. Da man von den Lernern nicht erwarten kann, den entsprechenden sprachwis-
senschaftlichen Fachwortschatz, der haufig in Inhaltsverzeichnissen zu finden
ist, zu kennen, miisste sie mehr als einen Zugang zum Inhalt bieten, z. B. ein
ausfiihrliches Register.

5. Sie sollte das Bediirfnis des Lemers, in der Fremdsprache handeln zu lernen,
ernst nehmen. Ob das nur in der Form einer Grammatik in Feldern geschehen
kann, wire zu fragen.

6. Sie sollte Ubungsaufgaben zur Lernkontrolle (anhand eines Schliissels iiber-
priifbar) enthalten. Der Losungsschliissel sollte in bestimmten "kritischen"
Fallen eine Begriindung der Losung enthalten.

7. Sie sollte die Muttersprache des Lerners beriicksichtigen und in Féllen, in
denen deutsche Muttersprachler haufig Fehler machen, entsprechend kontrastiv
vorgehen.

8. Sie sollte von visuellen Gestaltungsmitteln, die das Verstehen und Behalten
fordern, Gebrauch machen.

9. Sie sollte eine ansprechende, das Lernen foérdernde typographische Gestaltung
erhalten.

10. Eventuell brauchte sie nicht einmal auf Papier zu erscheinen. Eine
multimediale, auf CD-Rom oder im Internet verfiigbare Lemn- und
Ubungsgrammatik halte ich durchaus fiir vorstellbar.
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Eine allerletzte Bemerkung: Mir ist wohl bewusst, dass der Markt fiir eine Gram-
matik, die sich an Chinesischlerner deutscher Muttersprache richtet, begrenzt ist.
Andererseits lernen immer mehr Menschen in den deutschsprachigen Landern
Chinesisch: Gymnasiasten, Angestellte groBer Firmen, Studierende anderer
Fachrichtungen usw. Der Markt wichst also. Eine gute ChaF-Lemn- und Ubungs-
grammatik ware ein wichtiger Fortschritt fir unser Fach und kénnte sogar zur
weiteren Verbreitung des Chinesischlernens beitragen. Ein solches Projekt
anzugehen, wire daher sicherlich eine sinnvolle Investition.
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Abstract

There is a clear need for learners to be provided with grammar books supporting
them in their effort to learn Chinese grammar. After pointing out the differences
between linguistic grammars and learning grammars, the author looks at 18
grammar books which in one way or another claim to be written for learners of
Chinese. These books are analyzed as to their usability by leamners, their overall
structure, the terminology used and the consideration of cognitive dispositions of
learners. Only a few grammar books can be recommended. A "look over the
fence" at two innovative grammar books of German and English as foreign
languages may bring some inspiration. In conclusion, ten desirable improvements
to learning grammars are listed.





