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Chinesische Relativkonstruktionen (RK) sind typologisch einzigartig: Sie er-
scheinen vor dem modifizierten Bezugswort und damit nicht dort, wo sie in ty-
pologisch vergleichbaren Sprachen stehen. Vergleichende Studien haben erge-
ben, dass RK in Sprachen, deren syntaktische Grundstruktur der Reihenfolge
Subjekt (S) - Verb (V) - Objekt (O) entspricht, dem Bezugswort nachgestellt
sind. Typologisch gehort das Chinesische ebenfalls zu den S-V-O Sprachen, wie
zum Beispiel aus dem Satz Wo kan shi 'Ich lese ein Buch' ersichtlich. Chinesi-
sche RK stehen jedoch in pranominaler Position, wie in dem Satz Wo kan de shi
bii jian le 'Das Buch, das ich gelesen habe, ist verschwunden', in dem die RK wo
kan de 'das ich gelesen habe' vor dem Bezugsnomen shz '‘Buch' erscheint. Diese
typologische Besonderheit des Chinesischen gilt nicht nur fiir das moderne
Standardchinesisch, sondern fiir alle historischen Sprachperioden seit dem klas-
sischen Chinesisch, wie die vorliegende Studie von Wang Jingling darlegt.

Wollte man jedoch ihre Kernaussage auf diese typologische Ausnahme-
position chinesischer RK reduzieren, wiirde man der vielschichtigen Untersu-
chung nicht annihrend gerecht werden. Die fundierte linguistische Auswertung
von iiber 700 Beispielsitzen aus vier Sprachperioden zeugt von einer hervorra-
genden analytischen Stirke der Autorin. Das Sprachmaterial wird nicht nur einer
sorgfaltigen typologischen Betrachtung unterzogen, sondern auch unter pragma-
tischen, diskursanalytischen und historisch-phonologischen Gesichtspunkten
ausgewertet. Besonders lobenswert ist, dass es der Autorin gelungen ist, das
reichhaltige Sprachmaterial und die verschiedenen methodischen Ansitze iiber-
sichtlich in den Gesamtrahmen des sprachhistorischen Vergleichs einzufiigen.

Das Buch gliedert sich in sechs Teile (I: Einleitung, II: Theoretische Grund-
lagen, III: Forschungsstand im Bereich der Relativkonstruktion, IV: Relativ-
konstruktionen im Chinesischen, V: Diachrone Analyse, VI: Schlussfolgerung,
Anhinge, Verzeichnisse). Den inhaltlichen Schwerpunkt des Buches stellt Teil
IV dar, in dem die Verwendung von Relativkonstruktionen in Quellen aus vier
historischen Perioden analysiert wird. Ausgangspunkt der Betrachtung ist das
moderne Standardchinesisch, gefolgt vom "klassischen Chinesisch" (770 v. Chr.
- 24 n. Chr., Teil IV.3), dem "mittelalterlichen Chinesisch" (618 - 1278, Teil
IV.4) und dem "primodernen Chinesisch" (1279 - 18. Jh., Teil IV.5).

Die folgenden Bildungsmoglichkeiten von RK werden untersucht: die un-
markierte RK (litz shui 'flieBendes Wasser') sowie fiinf markierte RK. Als Attri-
butmarkierungen dienen zhi (z. B. rén zhi [i 'die Kraft des anderen'), suo (z. B.
zhou ché sud zhi 'dort, wo Schiffe und Wagen ankommen'), zhé (z. B. zhi wo zhé
'diejenigen, die mich kennen'), di (z. B. zud ldi di houshéng 'der junge Mann, der
gestern kam'), und de (z. B. wo kan de shii 'das Buch, das ich gelesen habe'). Der
diachrone Vergleich fiihrt zu der folgenden Schlussfolgerung (S. 258):
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Die unmarkierte RK tritt bereits im KC [klassisches Chinesisch — H.K.] im Ver-
gleich zu anderen Konstruktionen selten auf. Ab dem MC [mittelalterliches Chine-
sisch — H.K.] findet man sie nur noch gelegentlich. [...] Bis heute existieren die
Konstruktionen mit den drei Markierungen zhi, sué und zh¢, wobei im MSC [mo-
dernes Standardchinesisch — H.K.] zhi nur als klassischer Stil und zhé€ in der Wort-
bildung verwendet wird. In der geschriebenen Sprache bedient man sich der sud-
RK. Auch in der Wortbildung ist sie noch produktiv. Die zhi-RK findet man im KC
im Vergleich zu den anderen Verfahren am haufigsten. Etwa ab dem 9. Jahrhundert
erscheint die Attributmarkierung di an Stelle von zhi. Sie hat im MC ihre Bliitezeit
erreicht. Bereits im PMC [pramodernes Chinesisch — H.K.] tritt die de-RK auf, die
schlieBlich als einzige RK im MSC dominierend bleibt.

Fiir das moderne Standardchinesisch kommt die Autorin zu dem Ergebnis, dass
die fiir die semantische Analyse von RK gingigen Parameter "Restriktion vs.
Apposition" nicht relevant sind, da im Chinesischen alle RK restriktiv sind.
Stattdessen konstatiert Wang als relevante Parameter "Begriffsbildung vs. Ge-
genstandsidentifikation" (S. 83). Gegenstandsbildende RK driicken eine eng zu-
sammengehorige Eigenschaft aus, "wihrend ein lose gefiigter gegenstands-
identifizierender RS [Relativsatz — H.K.] hiufig zur Kontrastbildung verwendet
wird" (S. 258, Kursivierung im Original). Wang kommt zu dem Ergebnis, dass
auch diese Eigenschaften chinesischer RK "ausgenommen von einigen wenigen
Beispielen" sprachhistorisch konstant sind (ebd.).

Angesichts des duflerst positiven Gesamteindrucks der Studie sind einige
punktuelle Erklarungsdefizite und Ungenauigkeiten bedauerlich. So kann die
sehr komprimierte Darstellung der theoretischen Einleitung in Teil II auf lingu-
istisch weniger ungeschulte Leser abschreckend wirken. Hier hatte der Arbeit
eine sorgfiltigere Erklarung der Fachterminologie gut getan. Bei der Darstellung
des Forschungsgegenstandes in Teil III auf Grund der Sprache der zitierten Ver-
offentlichungen zwischen chinesischen und westlichen Linguisten zu trennen,
macht wenig Sinn. Gerade die Beispiele der in der Studie sehr haufig zitierten
Linguisten Yuen Ren Chao und Teng Shou-hsin demonstrieren die zunehmende
Internationalisierung der Sprachwissenschaft im Laufe des 20. Jahrhunderts.

Daneben fallen einige methodische Ungenauigkeiten auf. So ist zum Beispiel
an einigen Stellen nicht klar, inwiefern sich die linguistische Analyse auf die o.
g. Attributmarkierungen oder deren schriftliche Wiedergabe bezieht. Nicht nur
gelegentliche Formulierungen wie "das Zeichen de" lassen bis zum Schluss des
Buches den Eindruck aufkommen, dass sich die Differenzierung der Attribut-
markierungen zhi, di, de ausschlieBlich an deren Verschriftungen 2, J&§ und [
im Quellenmaterial orientiert. Erst im Schlusskapitel verweist die Autorin darauf,
dass phonologische Rekonstruktionen eine identische Form fiir zA7 und di im
klassischen Chinesisch (S. 248) und einen Lautwandel di [ti] > de [te] fiir das 7.
Jahrhundert (S. 251) postulieren. Demnach miissten die Schriftzeichen Ji& und
ff] im pramodernen Chinesisch fiir die gleiche Attributmarkierung [te] stehen.
Mit anderen Worten: Die Trennlinien zwischen den Attributmarkierungen ver-
laufen sprachhistorisch nicht so eindeutig, wie deren graphische Differenzierun-
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gen im Quellenmaterial vermuten lieBen. Dieser Aspekt hiitte in einem wesent-
lich friiheren Stadium der Analyse thematisiert und in den historischen Ver-
gleich einbezogen werden miissen.

Beziiglich des vorgenommenen diachronen Vergleichs dringt sich die Frage
nach der Vergleichbarkeit des Sprachmaterials auf. Ein aussagekriftiger dia-
chroner Vergleich setzt voraus, dass das Sprachmaterial hinsichtlich Herkunft
und Sprachform Linearitit aufweist. Fiir das klassische Chinesisch greift die Au-
torin auf Zitate aus bekannten historiographischen Quellen wie dem Shiji oder
philosophischen Werken wie Lunyu und Mengzi zuriick. Schriftsprachliche
Werke also, die laut Pulleyblank eine "considerable linguistic diversity" wider-
spiegeln, die wiederum auf die "geographical disunity and decentralization of
the country"" zuriickzufiihren ist.

Die Analyse der RK im mittelalterlichen Chinesisch basiert auf Sprachmate-
rial aus dem Duanhuang Bianwen (ca. 800-950), dem Chan-buddhistischen
Werk Zutangji (10. Jh.) und den Zhuzi Yulei (13. Jh.). Zum Duanhuang Bianwen
wird erklart, dass es sich um "umgangssprachliche Literatur” handelt, die "den
damaligen Sprachzustand gut widerspiegelt" (S. 179). Die Sprache des Zutangji
wird als "nordchinesischer Dialekt, der offiziellen Sprache in der Hauptstadt
Chang'an der Tang-Dynastie" identifiziert, der vermutlich "Vorginger des friihe-
ren Mandarin" sei (S. 179f.). Auch die Zhuzi Yulei reflektieren "den nordchine-
sischer Dialekt, [...] also das friihere Mandarin" (S. 180).

Hier herrscht zusitzlicher Erklarungsbedarf. Die allgemeine Kategorisierung
der den Quellen zu Grunde liegenden Sprache als "nordchinesischer Dialekt"
hitte prazisiert werden miissen, ebenso wie dessen Umschreibung als "Vorgan-
ger des frithen Mandarin". Es handelt sich hierbei zwar um eine sehr gingige,
aber keineswegs unumstrittene Ansicht. Dass das Mandarin iiber lange Zeit auch
dem Einfluss siidchinesischer Dialekte ausgesetzt war, gilt inzwischen als sicher.
So bekriftigt zum Beispiel Coblin die These "that the pronunciation of Guanhua
[Mandarin — H.K.] was never really based on that of Peking until sometime in
the nineteenth century.">

Ausgangspunkt des diachronen Vergleichs sind also schriftsprachliche Quel-
len der klassischen Periode, deren geographischer Ursprung nicht thematisiert
wird. Diese werden mit umgangssprachlichem Material verglichen, dessen Ur-
sprung nur vage als Nordchina identifiziert wird. Dass der Vergleich legitim ist,
soll an dieser Stelle nicht angezweifelt werden. Eine genauere linguistische
Kontextualisierung der Quellen wire jedoch im Sinne der Darlegung der
sprachhistorischen Linearitit dringend erforderlich gewesen.

! Edwin G. Pulleyblank. Outline of Classical Chinese Grammar. Vancouver: UBC Press
1995.
?South W. Coblin. "Notes on the Sound System of the Late Ming Guanhua". In: Monu-

menta Serica Vol. XLV, 1997, S. 261-307; Coblin bezieht sich auf Li Xinkui Z=#f/ith. 1980.
"Lun jindai Hanyii gongténgyl de bidozhtinyin" &It iEILFE MIARHEE . In: Yiwén
Yanjia 1& CHEFT, 1980, S. 44-52.
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Als Randbemerkung sei abschlieBend noch kritisch hinzugefiigt, dass die in-
haltliche Deutlichkeit der Studie leider durch die zu kompakte graphische Ges-
taltung beeintrichtigt wird. Eine deutlichere Abtrennung der Beispielsitze und
eine konsequentere Anwendung typographischer Konventionen hitten der Dar-
stellung zusitzlichen Glanz verliehen. Denn trotz der o.g. Kritikpunkte ist diese
Studie zweifelsohne ein iiberaus gelungener Beitrag zur sinolinguistischen
Grundlagenforschung.

Henning Kloter
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