DER ASPEKT

HORST KURHOFER

1. Begriffsabarenzung

& Aspekt

Der Begriff Aspekit ist eine Ubernahme des franzdsischen Terminus
aspect, welcher seinerseits eine Lehnilbersetzung des russischen Wortes vid
darstellt. vid bedeudet Sichtweise, Anblick und ist urvarwandt mit lat. videre

Historisch gesehen wurde der Begriff Aspekt zuniichst verwandt, um die
grundlegende Dichotomie perfektiv : imperfektiv In der russischen und den
anderen slawischen Sprachen zu beschreiben, dann aber auch auf andere
Sprachen, dle aspektuale Eigenschaften aufweisen, Ubertragen.

Unter Aspekt verstsht man heutzutage ein Instrument, mit dessen Hilfe
die subjektive Einstellung oder Perspektive der sprechenden Person zu einem
Geschehen ausgedrickt wird. Die sprachliche Umsetzung des Aspektes erfolgt
in den flektierenden Sprachen mittels durchparadigmatisierter, morphologischer
Veranderungen am Verb, z.B. durch Préafigierung oder Suffigierung, In der
chinesischen Sprache durch verbale Suffixe, die zur Markierung grammatischer

Funktionen dianen.

Der Aspekt ist somit eine grammatische Kategorie des Verbs, eine Gruppe
linguistischer Einheiten also, dle durch bestimmte, formal-grammatisch gekenn-
zeichnete Elgenschaften konstituiert wird. Diese Kategorie ist - unter ein-
zeisprachtich verschliedenen Bedingungen - eng mit den Kategorien Tempus
und Aktionsart verfiochten ist.

b. Aktlonsart

Die Aktionsart ist sine semantische - bisweilen auch als semantisch-lexi-
kalische bezeichnete - Kategorie, mittels derer die besondere Art und Weise,
wie das durch ein Verb beschriebene Geschehen oder Seln oblektiv ablauft,
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ausgedrickt wird.? So unterscheldet man Im Deutschen, welchas eine Aktions-
artsprache ist, perfektive bzw. terminative Verben, die ein zeitlich begrenztes
Geschehen wiedergeben, z.B. platzen oder verbliihen, von imperfektiven oder
durativen Verben, die flr ein zeltllch nicht begrenztes Geschehen stehen, 2.B.
wohinen oder bliihen, Des besseren Verstindnisses wegen sei erwdhnt, dag sich
dle perfektiven Verben gliedern in a) ingressive bzw. inchoative, die den
Beginn eines Geschehens ausdriicken, z.B. aufbrechen oder erblihen, in b)
egressive oder resuitative Verben, dle das Ende anzeigen: sterben oder auf-
pralfen. Darliber hinaus kann dle Aktlonsart auch durch andere Sprachmittel
in Verbindung mit Verben ausgedrickt werden, z.B. er trinkt stindig

c. Aspekt und Aktionsari

In vielen Féllen erfolgt auch heute noch kelne scharfe Trennung zwi-
schen den Begriffen Aspekt und Aktlonsart, obzwar sle dringend geboten ist,
um beurteilen zu konnen, Uber weiche Ausdrucksmittel eine Sprache verfigt.

So spricht Sung Chang-lien (1584:36) davon, daB "das Tempus im Deut-
schen zwel meist klar unterscheidbare, aber eng miteinander verbundene zeit-
liche Begriffe, n&milch die Zelt und den Aspekt der Handlung" umfasse, doch
ist diese Feststellung schlichtweg falsch, denn er vermag grammatische von
semantischer Kategorie nicht zu unterscheiden. Damit werden auch selne, die-
ser Aussage foigenden AuBerungen, was Aspekt im Deutschen sel, und wodurch
er sich von demjenigen Im Chinesischen unterscheide, falsch und erhalien
nichts, im Gegenteil, sle vernebeln die Nomenklatur.?2 Gerade in diesem Zusam-
menhang welst Lewandowski (31979:66ff, Stichwort Aspeki®) darauf hin, daB In
der nlchtslawischen Fachliteratur Tempus, Aktlonsart und Aspekt nicht selten
eine diffuse Einheit bildeten.

1Ducrot und Todorov (1984:311) nennen die Aktionsart, auf die sie mit dem
deutschen Terminus (!) hinweisen, auch objective aspect in Abgrenzung zum
subjective aspect, der allgemein als Aspekt bezeichnet wird. In ihrem Werk
(304ff) geben sie einen schiinen, bisweilen auch historischen Oberblick iber
time and modality in language.

2auch Eisenberg (1986:117) spricht wie Sung davon, daB der Aspekt im
Deutschen vorkomme, und ordnet Aspekt und Aktionsart der semantischen Katego—
rie zu: "Der Aspekt betrifft eine semantische Klassifikation von Verbformen,
die Aktionsart eine semantische Gliederung von Verbparadigmen (,,.)".



Auch In der chinesischen Fachliteratur wird zuweilen, zumindest was die
Nomenkiatur anbelangt, nicht eindeutig zwischen Aspekt, Tempus und Aktions-
art unterschieden. So bezeichnen Deng Funan u.a. (1283:71ff) dle von ihnen
behandelten Aspektpartikein als Tempuspartikeln shitai zhuci®#Bia, Liu Yue-
hua, Pan Wenyu und Gu Wel {1983:209ff) die von ihnen behandelten Aspeki-
partikeln als Aktionsartpartikeln (=Handlungsveriaufspartikeln) dongtai zhuci
HAEHE. Qian Wencai {1985:72ff) spricht durchgéingig von Aktionsarten im Chi-
neslschen yngd Deutschen, nimmt also eine begriffliche Gegenposition zu Sung
Chang-lien (1984:637f) ein, welchletzterer durchganglg von Aspekt im Chinesi-
schen und Deutschen spricht. Immerhin wissen beide zwischen Tempus und
den Begriffen Aktlonsart bzw. Aspekt zu unterscheiden.

Iwei Beisplele aus gelaufigen Sprachen sollen den Aspekt verdeutlichen,
Hartmann und Stork (1984:20f, Stichwort ASPECT)? stelien in der englischen
Sprache - gleich der deutschen dem Wesen nach eine Aktionsartsprache -
Ansitze des Aspektes fest, und zwar in der Form des Pasrfect Aspect, Bel~
splele: I have read the newspaper, 1 had read the newspaper und I will have
read the newspaper, zum anderen in der Form Progressive oder Continuous
Aspect, Beisplele: I am reading the newspaper, I was reading the newspaper,
und I will be reading the newspaper. Auch im Deutschen, dies ist das zweite
Beigpiel, findet sich ein rudimentdrer durativer Aspekt ("verlaufsform"), aller-
dings blelbt er nur auf die Umgangssprache beschrinkt: Das Kind ist am
Schreiben.

2. Der Aspekt Im Chinesischen

a. i ren Darsteliun

Mangels einer Flexion bedient sich das Chinesische verschiedener Par-
tikeln zhucl g3y , um die grammatischen Bezlehungen, und damit dann die
semantischen, in einer AuBerung herzustellen. Diese Partikeln gehéren zur
groBan Gruppe der Funktionswdrter xuci 213 4 oder empty morphemes, wle

3Zum Vergleich, aber auch fir die nachfolgende Behandlurng des Aspektes im
Chinesischen wurde die chinesische Ubersetzung des Werkes von Hartmann und
Stork herangezogen. Bibljographische Einzelheiten siehe Literaturverzeichnis.

‘Bisweilen trifft man immer noch fOr xuci auf die Ubersetzung leerwérter.
Sie fst irrefibrend, da diese Worter nur in Hinblick auf eine konkrete Bedeu-
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Chac (21981:195) sie nennt.

Algs eine Gruppe dieser Partikeln® sind die Suffixe anzusehen, mit denen
It. Definition die Umsetzung des Aspektes im Chinesischen erfolgt. Dieser
Aspektsuffixe badienen sich die Verben, um Im Zusammenwirken mit dem
Verb den Aspekt auszudricken.

Unter den Grammatikern, chinesischen wie nichtchinesischen, besteht
Ober das Vorhandensein von Partikeln Meinungseinheit, doch darliber, welche
Partikeln - und ob Uberhaupt - als Aspektpartikeln anzusehen sind, nicht.

Schaut man sich zeltgendssische, auf Chinesisch verfaBte Grammatiken
an, vgl. z.B. Liu Yuehua, Pan Wenyu und Gu Wei (1983:209ff), fallt auf, dap der
Begriff Aspekt in selnen chinesischen Entsprechungen, namlich ti ', timao & ,
shimao wi und gingmao W% , so gut wie nie verwandt wird. Nahezu einhelllg
werden die Aspektpartikein unter dem Oberbegriff Partikeln oder, bei einge-
henderen Grammatiken, unter dem Begriff Handlungsverlaufspartikein abgehan-
delt. Lediglich die in westlichen Sprachen, auch die In dort von Chinesen
verfaften, sowie die aus dem Chinesischen in jene (ibersetzten Grammatiken
benutzen den Begriff Aspekt$

Nachstehend werden die von elnigen Grammatikern festgesteliten
Aspektarten mit ihren zugehdrigen Partikeln vorgestellt und ihre Besonder-
heiten besprochen. Hierbei st festzuhalten, daB nur drel der Partikein von
allen Grammatikwerken, die von einem Aspekt Im Chinesischen ausgehen, als
Aspektpartikeln angesehen werden, ndmlich guoit, zhe % und /e 7. Die Anzahl
der Partikeln, die von den elnzelnen Grammatikern festgestellt wird, relcht

tung leer sind, gleichwohl im Satz Funktionen markieren, und ihnen somit eine
abstrakte Bedautung zukommt.

*Wweitere Partikeln sind die Strukturpartikeln Jjiegou zhuci®HByTund die
Modalpartikeln yug! zhuciiz=gia.

SBemerkenswert ist, daB in deutsch-chinesischen sowie chinesisch-deut-
schen Worterbiichern Aktionsart und Aspekt mit &7 # bzw. t7 % mit Aktionsart
und Aspekt Obersetzt werden. Zwei Beispiele sind: "De Han cidian” bianxie zu
(Hrsg,) " ®aim * w54 . 1983. De Han cidian. #®a% (Das Deutsch-Chinesische
Worterbuch). Schanghai: Shanghai Yiwen Chuban She. - Beijing waiguoyu xueyuan
Deyu x1 “"Xin Han De cidian” bianxie zu (Hrsg.) tsnEEsmmEs  © HEds o
W54 . 1985. Xfn Han De cidian.wiiliias (Das neue chinesisch-deutsche Worter-
buch). Peking: Shangwu.
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von den o. e. drei bis zu neun (Liu Mau-tsai?, 1964), wobel sich manche lber-
schneiden, manche nur in einem Grammatikwerk anzutreffen sind, so daB die
Gesamtzah! der Asﬁektarten und somit ihre -partikeln Uber neun hinausgeht.
Hieraus folgt, daf die Erkennung und Behandlung der verschiedenen
Aspektarten im Chinesischen eine Angelegenheit der Betrachtungsweise der
Grammatiker Ist. Eine FUrsprache meinerseits zugunsten elnes bestimmten
Aspektes oder eine Ablehnung des namlichen ist daher nicht mdglich.8

Zwel Griinde waren flir die Auswahl der Werks, aus denen geschipft
wurde, ausschlaggebend: zum einen sind sie umfassend und relativ jingeren
Datums, splageln mithin den jungeren Stand der chineslschen Grammatikfor-
schung wider, zum anderen zelgen sie viele Facetten des Aspektes auf. DaB
nur draeli auf chinesisch verfaBte Grammatiken herangezogen wurden, hat seine
Ursachen darin, daB die meisten chinesischen Verfasser dem Aspekt indifferent
gegenuberstehen und ihn in der Regel als solchen nicht ansehen. Man
beschrénkt sich gemeinhin auf die Besprechung der drei Partikeln /e, guo und
zhe und ordnet sie den Aktlonsartpartikeln dongtai zhuci zu {s.0.). Die nach-
stehenden Bicher bilden die Grundiage: Yuen Ren Chao (21982:245ff)%; Deng
Funan u.a. {1983:711f); A.A. Dragunov {(1960:129ff); Henne, Rongen und Hansen
(1977:116f); Charles N. Li und Sandra A. Thompson (1981:184ff); Llu Mau-tsai
{1964:687f); Liy Yuehua, Pan Wenyu und Gu Wel {1983:2097f); Sung Chang-lien
(1984:637f); Zhang Wel und Xu Denan (11985:185ff).

b. Die Aspektpartikeln

I. guo i ist das Aspekizeichen fiir dia unbestimmte oder entfernte Ver-
gangenheit mit der Bedeutung schon (sin)mal, verneint melyou ... guo ®A ... d,
mit der Bedeutung noch nicht, noch nie Dieser Aspekt beruht auf der per-
sdniichen Erfahrung, deren Zeitpunkt nicht néher erfdutert wird, die jedoch

™Wird im folgenden nur der Name Liv angegeben, so ist Liu Mau-tsat
gemeint. Ansonsten wird der Name ausgeschrieben.

84anne, Rongen und Hansen schreiben mit ausdricklichem Bezug auf den
Aspekt (1977:116): "... Therefore one cannot give hard and fast rules fo:.'_ the
normative use of suffixes, but only explain thair use in given instances.

Zum Vergleich wurde die chinesische 0bersetzung herangezogen. Bibiiogra—
phische Einzelheiten siehe Literaturverzeichnis. - Augenféllig an dieser
Ubersetzung ist, daB bel den einzelnen Aspekten der Begriff Aspekt nicht ver-
wendet, sondern ausschlieflich von ciwe7 i3 (Suffix) gesprochen wird.
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mindestens einmal in der Vergangenheit erlebt wurde. Beispiel: 532 %H4 ? Bist
Du einmal in England gewesen? (Warst du mal in England?} (Liu, 77).

Dragunov {1960:131f) sieht in guo i1 eln temporales Verbsuffix “mit
Aspektcharakter”, welches das Kennzeichen fur “das nicht abgeschlossene,
nicht beendete Préteritum, das die M&glichkeit der Wiederholung offenlapt”,
und das mithin "keine Verlegung in die Zukunft” zulasse, darstelle.

Lt. Dragunov (132), und er weiB sich hier mit Li und Thompson esinlg, ist
die Verbindung mit einigen Adjektiven mdglich: ZE—~Xumsit . Im Jotzten Jahre
gab es keinen einzigen kalten Tag. Lis und Thompsons Beispiel (230) lautet:
I, He has been fat before. Doch hier erhebt sich dle Frage, ob leng =
nicht als ein Belspiel flr den flexiblen Gebrauch der Wortarten anzusehen st
und schiicht eln Verb darsteilt.

Neben anderen wle Liu Yuehua, Pan Wenyu und Gu Wel (342ff) unter-
scheidet Sung (S6ff) ein Komplement guo ™ von einer Aspektpartikel guo i,
Das Komplement “entspricht In dieser Form ungefihr den Ergebniskomplemen-
ten % wan und T liao" (96). Als Komplement sel es fiir alle Zeitformen, auch
fur die Zukunft, zu verwenden. Beispiel (97): FEHPEEE, Geh erst nach dem
Frahstiick hin. Zur Aspektpartikel guo & vermerkt Sung (97), daB sie "fast'0
immer elnen Vorgang, der in der Vergangenhelt liegt”, bezeichne.

II. zhe#* . Diese Partikel wird als Kennzeichnung des durativen Aspektes,
der bisweilen auch als imperfektiver oder als progressiver bezeichnet wird,
bei Verben verstanden, dle eine Tatigkeit oder einen Zustand ausdriicken. Die
Grammatiken stimmen in dieser grundsétziichen Charakterisierung der Partikel
Qiberein, doch treffen sie auch Unterscheidungen.

Liu (69f) wili diese Aspektform auf die Gegenwart beschrankt wissen,
Belsplel: fUE®k¥ L% . Er sitzt auf einem Stuhl., wohingegen Sung (72) ein Vor-
kommen In allen drei Zeitstufen als gegeben ansieht: FEEFBMRMEERM . Suchen
Sie ihn morgen mit diesem Brief auf (... diesen 8rief tragend).

Aber auch Resultate von Handlungen k&nnen als andauernder Ruhe-

10Hervorhebung durch mich '
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zustand verstanden werden und die Aspektpartikel zhe ¥ mit sich fiihren
(Dragunov, 92; Liu, 79). Dle Verneinung des Verbes erfolgt In dlesem Fall
durch meifyou) i ( %) Belsplel {Dragunov, 92): &Nt &) #% 7 Ist die Tire
geschlossen oder nicht?

Nicht nur reine Verben, sondern auch Adjektive k&nnen dle Partikel zhe
# mit sich fuhren (Liu, 72f; Sung, 90). Chao {248) spricht jedoch nicht von
Adjektiven, sondern von adjectives being verbs. Belspiel {Sung, 90): KELHWE
Das Feuer gliht noch. - Chao (249) sient elne weltere Anwendung der Aspekt-
partikel zhe¥ , und zwar bel Imperativen, die eine Dauer ausdricken., Zwei
Beisplele: @#! Hal/ten Sie (es) festix%) Bleiben Sie sitzen!

Il1. Die Partikel /e 7% ist wohi als die am schwlerigsten anzuwendende,
wie auch fir Lehrende am schwierigsten zu vermittelnde. Obzwar alle Gramma-
tiken darin {bereinstimmen, daB /e 7 den AbschluB einer Handlung ausdrickt,
gehen sie hinsichtlich des Gebrauchs auseinander.

Li und Thompson {191f} berichten, daB der folgende Satz 62 Mut-
tersprachlern mit der Bltte vorgelegt worden sei zu entscheiden, ob das darin
enthaitene /e T notwendig sai oder nicht: ¥, MW T—0S | Suddenly, grandpa
heaved a sigh. Als Entscheldungshiife wurde der Satz nicht isoliert, sondern
im Kontext einer Geschichte vorgelegt. Nur ein Drittel der Befragten war der
Ansicht, dap Je 7 erforderlich sel. Li und Thompson kommentieren dieses
Ergebnis so: "What this example shows is that speakers can have different
views about how bounded an event is, and thls will determine whether they
decide to use -/e in certain situations. Those who would use the -/e in sen-
tence (...) feel that it |s important to the message conveyed by the sentence
that what grandpa gave was one sigh, while those who wouldn’t use -/e here
feel that the fact that he sighed ts more important than the sigh itseif.” LI
und Thompson verwenden hier den Begriff bounded; er ist zentral fur ihre
Aspektbetrachtung bel /e 7. Sle definieren (185), daB /e 7 Vollendung bedeuts,

Njg7wird hier durchgehend als Aspektpartikel, nicht als Intonationspar-
tikel #<i4, anstelle welchletzteren Begriffes zuweilen auch Modalpartike?
bzw. -wort verwandt wird, verstanden. - Leider ist zu vermerken, daB Ly und
Motsch (1985, 9ff) unter dem Abschnittstitel Aspekte, Zeften die Partikel Je
Tin der Weise behandeln, daB nicht zwischen Aspekt- und Intonationspartikel
unterschieden wird und flir Lernende, die durch dieses Werk direkt mit der
Sprache konfrontiert werden soliten, so das Vorwort, auch nicht zu unter-
scheiden ist.
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und zwar bei einem Ereignis (event), welches in seiner Ganze zeitlich, rdumlich
oder begriffsmaBig (conceptually) begrenzt (bounded) sei.

Einige Grammattker, so Chao (246), Liu (76), Sung (73f), weisen darauf
hin, daB /e T optional sei, also ausgelassen werden kinne, wenn im Satz ein
Ausdruck vorkomme, der dle gleiche Vorstellung wie /e 7 vermittele. Bei Chao
ist es 2.B. das Verb wancheng %% vollenden, bel Liu elne adverbiale Bestim-
mung der Vergangenheit wie z.8. zuotian WX gestern.

Liu (76}, neben Li und Thompson (435), stellt fest, daB /e 7 der Volien-
dung nicht zwischen einem Hauptsatz und einem Cbjektsatz oder einer Indi-
rekten Rede stehen dlrfe:#WuGENEEZ. Ich habe gehdrt, daf Sie nach Ame-
rika gehen wollen. Oder: &k x—E ks . Frau Chu sagte, daB sie Sie mor-
gen bestimmt besuchen kommen wird.

Abgesshen von Sung gehen andere herangezogene Grammatiken davon
aus, daf der Aspekt der vollendeten Handlung nur in zwe! Zeitebenen vorkom-
men kdnne, namlich in der Vergangenheit und, im 2uge der Consecutic tempo-
rum, in der Zukunft als erstes Ereignis in siner Folge. Ein Beispiel fir dle
zZweite Ebene sei aus LI und Thompson (198) angefihrt: REZTHME, When I
finish reading the paper, I will go to sleep.’? Sung {72ff) hingegen behauptet,
daB die Partikel /e T als Ausdruck des Aspektes der Vollendung in allen drei
Zeitstufen'® vorkommen k&nne, also In Vergangenhelt, Gegenwart'* und
Zukunft. Als Beispiel fir die Vollendung In der Gegenwart gibt er an:
BAPETHAE, Nach dem Essen fahren wir los. Sung begriindet dlesen Aspekt der
Vollendung In der Gegenwart so: "(Dieser) Satz {...) beschreibt sinen Sachver-
halt wieRNIREE TRiis: obwoh! % (jetzt) nicht im Satz auftaucht",1®

Li und Thompson (205f) geben zu bedenken, daf in bestimmten Fallen

2Damit keine MiBverstindnisse aufkommen: When I Finish ist die umgangs—
sprachliche Yersion von When I wil7 have finished.

Y¥Hervorhebung durch mich.

14Harvorhebung durch mich,

13tine Muttersprachlerin bestdtigte mir, dag dieser Satz auch mit xianzas
A% vorkomme, wobei die Betonung auf jetzt liege, und er etwa so wiedargege-

ben werden kbnne: Jetzt essen wir, und wenn wir mit dem Essen fertig sind (=
sein werden), dann gehen wir (= werden wir geshen).
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die Partikel /e T nicht eingesetzt werden misse, auch wenn die Bedingungen
far sie ausrelchend erschienen, und zwar dann, wenn ein perfektivierender
Ausdruck an dle Stelle der Partikel trete. Beisplel (206): fAABEFERFK=MIL 16
S/He walked from his/her house cver to Zhangsan’s place. Sie fragen: Warum
hat dleser Satz kein /e 77 und begriinden, dag er sin anderes Element besitze,
welches die Aufgabe, das Verb zu perfektivieren, Ubernehme. Im obigen Bel-
spilel tbernehme %k =) dieselbe Funktion wie fe T, denn dieses Element
signalisiere, daB das Ereignis als ein vollstdndiges Ganzes anzusehen sai. Der
Ausdruck to Zhangsan’s place gebe eine Richtung und somit eine Begrenzung
(= boundedness) des Ereignisses des Gehens an. Diese Begrenzung erfolge
durch die Spezifizierung der réumlichen Grenzen.

Die Verneinung von fe 7 erfaigt In der Regel durch mei(you)iz (). Doch,
so zeigen L} und Thompson (435), kann die Verneinung auch durch bu £ vor-
genommen werden. Die Gegeniibersteliung dreier Belspiele illustriert dies:

a. Posltiver Satz:ww Tlmulaksliasis. After s/he drinks, I'll talk to him/ her.

b. Nicht akzeptable Negation: *#i% (&) % HLE REUR M HE .

c. Akzeptable Negation: MFfESLIERIMMEE. After s/he stops drinking, I'll taik
to him/her.

Iv. Die Konstruktion shi ... de ... & .. ¥ wird nur von Liu (78ff), Sung
{99) und Dragunov {131) als eine Form des Aspektes angesehen, und zwar als
der der vollendeten Handlung in der “Vergangenheit zur Hervorhabung von
wann, wo, wie oder von wem, woraus™ (Liu, 78)'7. Andere Grammatiker
betrachten ste als "besondere Satztypen" (Zhang Wei und Xu Denan, 333ff}
cder “specifing pattern” (Henne, Rongen und Hansen, 147f), cbglelch dlese
Grammatiker dieser Konstruktlon die gleichen Eigenschaften des Ausdrickens

Zuerkennean.

Liu (79f) weist besonders darauf hin, dap das Objekt, scfern es kein
Personalpronomen sel, hinter de i stehen misse. Beispiel:F2EBLFWNRI? Wo
hast Du Chinesisch gelernt? Sel jedoch das Objekt des Satzes ein Personal-

1%pie chinesischen Zeichen folgen der Ubersetzung von Lis und Thompsons
Werk in das Chinesische. Bibliographische Einzelheiten siehe Literaturver-
zeichnis.

1Ly und Motsch (1985, 13f) behandeln diese Konstruktion {n n&mlicher
Welise.

e
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pronomen, dann misse es de ¥ vorausgehen. Beisplel: fiz#EKLARME . Ich bin
{hm (namlich) in der Stadt begegnet Fir Sung und Dragunov (131) - fur
letzteren ist de & eln Verbsuffix mit Aspektcharakter - gilt, und hier stim-
men sie mit Zhang Wei und Xu Denan (334) sowile anderen Uberein, daB de &
"allein zur Bezelchnung einer Tatigkslt in der Vergangenheit angewendet wer-
dan” kann {Sung, 99), mithin shi/ £ nicht erforderlich sei.

¥, Bel der Partikel laizhe *% gtehen Liu und Dragunov mit ihrer Ansicht
alleine, dap sie einen Aspekt ausdriicke, und zwar den "der dauernden Hand-
lung In der jingsten Vergangenhelt” (Liu, 80). Beispiel: £E, isfEit2%%7? After
Wang, was hast Du (die ganze Zeit} getan? - Chao (249): “"The form *# with
the meaning recent past or was .. -fng is not a suffix to verbs but a double
particle and occurs after an object if there is one.” Er fihrt fort (810): "While
this particle usually has to do with events In the recent past, it is by no
means limited to the past. For example, one can say HFEXEMLOARE 2 Where
did you say Ju.gee Liang was a native of?" - Liu Yuehua, Pan Wenyu und Gu
Wei (234) relhen sie unter den Begriff Handlungsverlaufspartikein ein, dle die
nicht ferne Vergangenheit wiedergibt. - Dragunov, flir den /aizhe %% ein
Verbsuffix mit Aspektcharakter darstellt (131), erkennt Ihr “eine etwas beson-
dere Stellung” Im System der Vergangenheitszeiten zu und erldutert: "Zum
Unterschied vom Suffix -guecit, das die Handiung in eine ferne oder unbe-
stimmte Vergangenheit verlegt, wird das Suffix -/ai(zhe) % (#) dort gebraucht,
wo sich die Handlung auf die jUngste Vergangenhelt bezieht" (134). - Sung
(103) merkt bindig an, daB diese Partikel aus Nordchina stamme, nur selten
angewandt werde und eine T#tigkeit bezeichne, die nicht allzuwelt zuriickliege.

VI. Dle Wdrter neW, zal#, zhengEund zhengzal EE werden hier gemein-
sam behandelt, da sle als Aspektpartikel bzw. als Adverbien bisweilen gemein-
sam auftreten,

Nur Liu (68f), Sung (95) sowie Henne, Rongen und Hansen (125, 127)
sehen in ne'® 1 ein Mittel, mit dem der Aspekt der gerade stattfindenden
Handlung ausgedriickt werde, Belsplel Liu (68): wEHR®E , Er /lest gerade Zei~
tung. Diese Partikel tritt héufig gemeinsam mit zal %, zheng L& und zhengzai
E#, die als Adverblen, und nicht als Aspektpartikeln (1), sngesehen werden,

1&ne % kommt auch als Intonationspartikel vor. ¥gl. hierzu sung (77f,
95ff) und Dragunov (146f).
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auf. Doch konnen dlese Adverbien zai#, zheng £ sowle zhengzai T% ohne
Bedeutungsverlust auch auf ne % verzichten. Beispiel Liu (69): MWW (%), Er
ift gerade, (Er ist boim Essen).

Neben anderen stellen Henne, Rongen und Hansen (125, 127) eihe Ver-
bindung zwischen ne ®und zhe ¥ her. Sie beobachten, dap beide Partikel
haufig gemeinsam In einem Satz auftreten, wodurch die Vorstellung der Hand-
lung, die fortschrelitet, intensiviert wird.

Dragunov (155) sieht durch die verwendung der Partikel ne % die Her-
vorhebung eines Momentes oder eines Zeitabschnittes gegeben, die "mit der
vorstellung der Dauer, der zeitlichen Ausdehnung des Prozesses vereinbar”
ist. Doch wendet er sich dagegen, daf diese Partikel manchmal, falschlicher-
weise, wie er meint, als eine Art “progressive particle”, mithin als Aspektpar-
tikel, behandelt wird. Einen Zusammenhang mit den Adverblen zai¥®, zheng
it und zhengzai L% stellt er, geradeso wle Chao, Liu Yuehua, Pan Wenyu und
Gu Wel sowle andere, nicht her.

FUr Li und Thompson (217ff, 236) steiit lediglich za/ # eine Aspektpar-
tiket dar, und zwar die des durativen Aspektes ("an ongoing activity”, 236).
Sie wird auf die gleiche Ebene wie zhe % gestellt. Der Unterschied zwischen
beiden ist, daR za/ # zur néheren Kennzelchnung einer Handlung, zhe ¥ zur
ndheren Kennzeichnung eines andauernden Zustandes oder eines Zustandes,
der aus siner Handlung resultlert, herangezogen wird.

vIl. Der delimitative und der tentative Aspekt

& Einen delimitativen Aspekt machen Li und Thompson (232ff) aus. Die-
ser Aspekt gibt an, daB eine Handlung ein wenig (a /ittle bit) bzw. fir eine
kurze Zeit ausgefihrt wird. Sprachlich wird er durch Verdopplung des Ver-
bes, zwischen die wahiweise das Morphem yi - gefligt werden kann, kenntlich
gemacht. Voraussetzungen fir dle Verwendung dieses Aspektes sind, daf das
Verb eine Tatigkelt ausdrickt, und daB es unter normalen Bedingungen den
frelen Willen zu elner Titigkeit impliziert. Beispiel (232): ffit () K&\ . Try &
little and see. Im Deutschen kann dieser Aspekt durch die Wérter doch maf
wladergegeben werden.

4 A § e A )
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b. Die Verdopplung des Verbes kann jedoch auch dazu benutzt werdean,
um den tentativen Aspekt auszudricken. Wahrend fUr Li und Thompson der
delimitative und tentative Aspekt identisch sind'3, unterscheiden Henne, Ron-
gen und Hansen (133ff) zwischen beiden. Fiir sie liegt der Unterschled darin,
daB nur Handlungsverben {action verbs) verdoppelt werden kdnnen, um den
tentativen Aspekt auszudriicken. Sle schrelben, dap dle Verdopplung von
action verbs "has been treated as an aspect suffix for the tentative aspect,
but it differs from other suffixes In that each verb has its own form, namely
the same form as the verb it Is attached to, whereas with the other verbal
suffixes there Is a single suffix for each aspect, which is attached to all types
of verbs". Ein Belspiel fur den tentatlven Aspekt ist (134): sk, &usat, I'M
try to say it, you see if it is correct or not Die Konstruktion, die LI und
Thompson als delimitativen Aspekt ausgeben, bezeichnen sle als die syntakti-
sche Keonstruktion “verb + cognate object” (134). Sie warnen: "The morphologi-
cal process of reduplication of action verbs should not be confused with the
syntactic construction of verb + cognate object, where the cognate object
contains a form which is identical with the verb.” Eines ihrer Beispisle fir
diese syntaktische Konstruktion lautet: ®inExLe—%, $TF 7 Leot's sit here a
while, OK? Ste fahren fort: "Cognate cbjects {, ...,) are clearly dlfferentiated
from reduplication, either by means of the verbal sufflx -fe or by use of the
numeral yi Reduplication, belng & morphologlical process, does not?® permit
any such Insertion. However, although the structural differences are clear
enough, it Is interesting to note that the function of this type of cognate
object frequently overlaps with that of reduplication.”

VIII. Liu (72ff) sieht die Ausdricke a) kuai .. le %7 , yao ... fle
T , hkuai yao ¥ und fiv yaoc #F nmit der Bedeutung bald werdesn, h)
shivao ... de 2%-w mit der Bedeutung werden (zZwangsldufig) und c) /al
#mit der Bedeutung werden nun als Kennzeichnung des Aspekis der augen-
bilcklich, d.h. in naher Zukunft, auftretenden Handiung an. Beispiele (73): zu

#Diess Tatsache geht aus dem Textteil von Lis und Thompson Grammatik
nicht hervor, 1apt sich jedoch aus dem Index erschliefen. Unter dem Stichwort
Tentative aspect wird auf das Stichwort Delimitative aspect verwiesen. Dort,
aber auch an den verschiedenen Stellen des Texttelils, auf die das Stichwort
Delimitative aspect verweist, 1ist der Begriff tentative aspect nicht erwshnt,

20Hervorhebung durch mich. Mit dieser Aussage stshen sie im direkten
Gegensatz zu Lis und Thompsons Optionalit&t der Morphemeinfiigung bei der ver-
dopplung.
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a): tatkE+% 7. Er wird bald finfzig; zu b): ®EAT, RE®Y ., Wenn das Essen (zu)
lange aufbewahrt wird, wird es (bestimmt) schlecht, zu c): %85, Nun frage
ich Dich (wdrtiich: Ich komme und frage Dich).

Liu steht mit seiner Auffassung hinsichtlich dieses Aspektes nahezu
alleine. Nur Sung vertritt zu a) dle gleiche Ansicht, doch unterscheidet er,
daB (105) yao Z in Verbindung mit hai® , jiu s, kualt:oder /e T als Adverb
des zukinftigen Aspektes, und somit nicht im modalen Sinne, zu verstehen sei,
und daB (80) /e Tin den obigen Wendungen eine Intonationspartikel sei, die
eine neue Sachlage oder den Eintritt eines neuen Sachverhaltes kennzeichne.

IX. Nur Chao sowie Henne, Rongen und Hansen (131ff) sehen den Aus-
druck gilai £% als das Kennzeichen des inchoativen Aspektes an, der den
Beginn eines Geschehens ausdricke: “Besides being a compound verb and a
directional complement (...), -.chii.lai is also an aspect suffix, meaning starts
to, ..." (Chao, 251). Beispiel: AL ERARERT . They were playing and playing
and suddenly started to cry. - Sung (504) tritt dem entgegen, denn er sieht
gilai €% ausschlieBlich als Komplement an, welches den Ubergang einer Tatig-
keit vom Ablauf zum bleibenden Zustand bezeichne bzw. welches eine Tatigkeit
beschreibe, die sich in andauerndem Zustand befinde. Beispiel: iX&%, agmus .
Beim Lachen (wenn er lacht, solange er lacht) sieht er wirklich wie sein Vater
aus.

Auch Liu Yuehua, Pan Wenyu und Gu Wel (345ff) sehen in gilai €% ein
Komplement, und zwar ein zusammengesetztes Richtungskomplement, welches
verschiedene Aufgaben zu erfiiilen habe, u.a. Anzeige der Richtung "von unten
nach oben" sowie Anfang?! und Fortsetzung einer Handlung.

X. Einen weiteren Aspekt macht Chao (252) bei der Wendung xiaqu
F# aus. Er bezeichnet diesen Aspekt als den successive aspect und unter-
scheidet ihn vom gleichlautenden Komplement: "This is to be distinguished
from the directional compiement”. Beispiel fur den successive aspect :
AR T %, #8—k14r. IF you go on doing (it) like that, the result will be cer-
tainly bad. - Sung (504) wiederum sieht xiaqu F# nicht als Aspekt, sondern
als Komplement an, welches die Fortsetzung einer bereits abgelaufenen Tatig-

21Hervorhebung durch mich.
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keit ausdricke. Beispiel: ixtify /i1l -, wiwid 4 1 (. Sie war nicht imstande, dieses
armselige Leben fortzufihren. Liu Yuehua, Pan Wenyu und Gu Wei (346f) stim-
men in ihrer Beurteilung von xiaqu FrZX mit Dragunov Uberein. - Was den
Inhalt des Ausgedriickten anbelangt, stehen sich Chao einerseits sowie Sung,
Liu Yuehua, Pan Wenyu und Wei Gu andererseits ausgesprochen nahe, doch
begrifflich liegen Welten zwischen ihnen.

it rzeich

Chao, Yuen Ren (#xff). 21981. A Grammar of Spoken Chinese. Taipeh: Caves
Books, Ltd. (Authorized Taiwan Edition). (11968. Berkeley und Los Ange-
les: University of California Press).

Chao, Yuen Ren (Zhao Yuanren #iift ). 41987 (1980). Zhongguohua de wenfa.
dlgiEn xit. (A Grammar of Spoken Chinese). Ubers. Ding Bangxin J## .
Hongkong: The Chinese University Press.

Deng, Funan xxs u. a. 1983. Hanyu yufa xinbian. itizisi#% . (Chinesische Gram-
matik, neu verfaBt). Changsha: Hunan Jiaoyu.

Dragunov, A.A. 1960. Untersuchungen zur Grammatik der modernen chinesi-
schen Sprache. Ubers. Wolfgang Lippert. Berlin: Akademie Verlag.

Ducrot, Oswald und Tzvetan Todorov. 1984. Encyclopedic Dictionary of the
Sciences of Language. Ubers. aus dem Franzdsischen von Catherine
Porter. Nachdruck Taipeh: Wen He Chubanshe. (Ubersetzte Originalaus-
gabe: 21982. Baltimore u.a.: The Johns Hopkins University Press).

Eisenberg, Peter. 1986. GrundriB der deutschen Grammatik. Stuttgart: Metzler.

Erben, Johannes. 21983 (1968). Deutsche Grammatik. Ein Leitfaden. Frankfurt:
Fischer Taschenbuch.

Hartmann, R.R.K. und F.C. Stork. 1984. Dictionary of Language and Linguistics.
Taipeh: Wen He Chubanshe. Nachdruck der Reprinted 1976-Ausgabe, 0.0.:
Applied Science Publishers Ltd.

Hateman w14 (Hartmann), R.R.K. und F.C. Situoke #it% (Stork). 21982 (1981).
Yuyan yu yuyanxue cidian. iiz'isyyias (Dictionary of Language and
Linguistics). Ubers. Huang Changzhu #k# u.a. Schanghai: Shanghai
Cishu.

Henne, Henry, Ole Bjérn Rongen und Lars Jul Hansen. 1977. A Handbook on
Chinese Language Structure. Oslo u.a.: Unlversitetsforlaget.

Lewandowski, Theodor. 31979. Linguistisches Wé&rterbuch. 3 Bde. Heidelberg:
Quelle & Meyer.

Ll, Charles N. und Sandra A. Thompson. 1982. Mandarin Chinese. A Functional
Reference Grammar. Taipeh: Wen He Chubanshe. (Authorized Taiwan Edi-



70

tion). [Originalausgabe: 1981. Berkeley (u.a.): University of California
Press]. /
\

Li, Charles N. und Sandra A. Thompson. 1983. Hanyu yufa gz (Mandarin
Chinese. A Functional Reference Grammar). Ubers. Huang Xuanfan ga% .
Taipeh: Wen He Chubanshe.

Liu, Mau-tsai. 1964. Deutsch-Chinesische Syntax. Ein praktisches Handbuch der
modernen chinesischen Umgangssprache. Berlin: de Gruyter.

Liu, Yuehua xAa% , Pan Wenyu &x& und Gu Wei &3¢ . 1983. Shiyong xiandai
hanyu yufa ¥RAREEE. (Praktische Grammatik der chinesischen Gegen-
wartssprache). Peking: Waiyu jiaoxue yu yanjiu.

Ly, Ping-chien und Monika Motsch. 1985. Kurze Grammatik der modernen chi-
nesischen Hochsprache. Miinchen: Rupprecht Mayer.

Qian, Wencai (Ch’ien, Wen-t’sai). 1985. Chinesisch-deutsche kontrastive Syntax.
Hamburg: Buske.

Sonderabteilung fliir chinesischen Sprachunterricht fir ausidndische Studenten
an der Peking Universitat. 1959. Lehrbuch der chinesischen Sprache. 2
Bde. Peking: Verlag der Epoche.

Sung, Chang-lien. 1984, Grammatik der chinesischen Umgangssprache. Berlin/
New York: de Gruyter.

wang, Songmao (Hrsg.) T#% . 1983, Hanyu yufa yanjiu cankaoziliao.iGzEixs
=u# . (Informationsmaterial zur chinesischen Grammatikforschung).
Peking: Zhongguo shehui kexue.

Wang, Zigiang Ta® . 1984. Xiandai hanyu xuci yongfa xiao cidian. 8.&3GERERBN
AR (Kleines Worterbuch Uber den Gebrauch der Funktionsworter im
modernen Chinesischen). Schanghai: Shanghai Cishu.

Zhang, Wei und Xu Denan. 1985, Grammatik des Modernen Chinesischen. (Xian-
dai hanyu yufa. s iliaiEix ). Beijing: Verlag fir fremdsprachige Literatur.

SUMMARY

As is the case with most grammatical terms, and with those of other
scientific fields as well, they are understood and applied by many individual
grammarians individually, and hence differently. Although all grammarians on
Chinese agree that the Chinese language uses verbal particles expressing
certain grammaticali and semantic features, they disagree upon what sorts of
particles exist and, consequently, what particles belong to what sorts. Many
grammarians are of the opinion that the Chinese language uses the grammati-
cal category aspect to express a special view of action, but they disagree
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upon what kind of markers, or particles, can be considered aspectual ones.

Two problems arise from these disagreements. The first one is that there
is no conceptual accord. Some grammarians use to plainly call the phenomenon
aspect Just what it is: aspect; some summon up the verbal particles under the
generic term auxiliary words indicating the development of an action; others
cannot make out any aspect in the Chinese language at all, and thus simply
call its markers tense particles. The boldest among all these grammarians do
not see any difference between aspectual markers and intonational ones: they

mix them all up.

The second problem emerges from the first one, as a consequence. Since
there is no clear definition of what constitutes the nature of the aspect in
Chinese and how it is expressed verbally, the grammarians who acknowledge
the existence of the aspect in the Chinese language agree only on the smallest
common denominator, namely that the particles guo, zhe and /e are aspect
markers. Otherwise, they all have an aspectual concept of their own. There-
fore, it is of no surprise that some grammarians distinguish only three forms
of the aspect, while others trace as much as nine, as shown above.

Unless only but one concept of the aspect Is agreed upon, each gram-
marian is free to consider, within certain limits, verbal expressions with a
marker attached to them an aspect or not. But since the essence of the
aspect is how one views a certaln action, this one aspectual concept will be
hard to come by.



