Zur Lage der indonesischen Chinesen

KLAUS VON DER DECKEN

Seit den Chinesenverfolgungen wihrend der Sukarno-Zeit (um 1959—60) und den
Massenmorden im Gefolge des Sturzes von Prasident Sukarno durch das Militdr
(1965), die als Kommunisten-Progrom erklédrt wurden, wird tiber die Lage der indo-
nesischen Chinesen nur selten berichtet. Journalisten dokumentieren spektakulare
Dinge wie die Erfolge der Regierung beim Wiederaufbau der durch Sukarno zu-
grunde gerichteten Wirtschaft oder die Korruption der in eintrdgliche Staatsdmter
neu eingetretenen hohen Offiziere, Ausrottungsfeldziige gegen kommunistische
Untergrundkédmpfer oder aber MiBhandlungen von kommunistischen politischen
Gefangenen. Das hintergriindige Chinesenproblem scheint jedoch von den Indo-
nesiern so weit verdrdngt zu sein, daB nur intime Landeskenner es nachweisen kénn-
ten. Aus erster Hand lassen sich Informationen allenfalls von Chinesen vornehmer
Kreise beschaffen, mit denen deshalb leicht Kontakt aufzunehmen ist, weil sie im
AuBenhandel titig sind, ihre Kinder auf eigene Kosten im Ausland studieren lassen
und sogar in die indonesische Armee aufgenommen werden. Zur Lage der Massen
der Chinesen der unteren Schichten |48t sich jedoch aus gelegentlichen Erwdhnun-
gen in verschiedenen Periodika ein Tatbestand rekonstruieren, nach dem das
Chinesenproblem keineswegs bewiltigt wire.

Historischer Riickblick

Die politische Lage der indonesischen Chinesen war schon lange sehr schwierig, da
sie zwischen zwei Fronten standen: einerseits dienten sie den Européern als Ver-
mittler mit der einheimischen Bevélkerung, ohne Privilegien der Europder in An-
spruch zu nehmen. Auf der anderen Seite wurden sie von der einheimischen Bevol-
kerung mit den weiBen Ausbeutern identifiziert. Ahnlich wie die Chinesen werden
die melanesischen Ambonesen rassisch diskriminiert, weil auch sie den Holldndern,
und zwar sogar als Soldaten, zum Ausbeuten der Indonesier gedient haben.

Als die Chinesen, zum Teil vor den Hollandern, nach Indonesien einwanderten, sie-
delten sie sich auf unerschlossenem Land, z. B. bei Tanggerang im Westen von
Jakarta, in West-Banten, West-Kalimantan und auf dem Riau-Archipel, als Landwirte
und Fischer an. Auf den AuBeninseln arbeiten Chinesen als Minen- und Plantagen-
kulis. lhre hauptséchliche sozio-6konomische Funktion wurden jedoch Handel und
Gewerbe. Als die Holldnder fiir sich ein Fernhandelsmonopol durchsetzten, iiber-
lieBen sie den Chinesen unternehmerische Tétigkeiten, die sie selbst nicht ausiiben,
aber auch nicht den Indonesiern vorbehalten wollten; die Hollénder bedienten sich
der Chinesen fiir den Zwischenhandel zwischen kolonialem Grofkapital und ein-
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heimischen Produzenten und Konsumenten. Die chinesischen Dorfhandler regten
mit ihrem Warenangebot die indonesischen Bauern zum Verkauf von Agrarprodukten
an. Da die hollandischen Kolonialisten die Chinesen vom Landerwerb ausschlossen,
blieben ihnen auBer Kuli-Tatigkeiten nur Handel und Gewerbe zum Lebensunter-
halt.

Unter diesen historischen Bedingungen geriet in Indonesien der Handel sehr weit-
gehend in die Hidnde von Chinesen; jedoch ist nur etwa die Hilfte der indonesischen
Chinesen im Handel titig. Die chinesischen Handels- und auch Handwerkerbetriebe
sind iiberwiegend kleinste Familienbetriebe ohne Angestellte (sie verkaufen z. B.
Zigaretten stiickweise). Immerhin wurde die Schicht der Handler relativ wohlhabend,
und aus ihr ging wegen der besseren, vielfach westlichen (christlichen) Ausbildung
ein groBer Teil der Intelligenz Indonesiens hervor. Hier ist jedoch zu beriicksichtigen,
daB trotz der japanischen Bildungsleistungen wihrend ihrer Besatzungszeit noch
1945 die Bevélkerung Indonesiens zu 94% analphabetisch war — ein anschauliches
Beispiel fiir 350 Jahre hollindische Zivilisationsarbeit!

Unter den indonesischen Chinesen nahmen die im Lande heimisch gewordenen
sogenannten Peranakan eine Vorzugsstellung vor den grofienteils als Kulis impor-
tierten sogenannten Totck ein. Die Peranakan bilden heute eine rassische Minoritét,
deren Kultur von der indonesischen abweicht, sich aber auch von der chinesischen
unterscheidet. Unter dem EinfluB der indonesischen Umwelt und durch die frither
viel hdufigeren Mischehen sind alle méglichen Abstufungen der Assimilation erreicht
worden. Z. B. ist eine Reihe von Chinesen zum Islam konvertiert, und die wenigsten
Peranakan verstehen noch Chinesisch. Im ganzen zeigt die Peranakan-Kultur mehr
indonesischen als chinesischen Charakter.

Anzeichen fiir offizielle Diskriminierung

Der vélkerrechtliche Aspekt

Die indonesische Regierung hat durch Dekret des Volkskongresses vom 5. Juli 1966
die Verbreitung marxistisch-leninistischen Gedankenguts verbieten lassen und die
Macht im Zeichen der Feindseligkeit gegen China tibernommen. In der Klemme
zwischen amerikanischer und sowjetischer Atommacht muBte China, das die Uber-
seechinesen weder in die chinesische Aullenpolitik noch in die Politik ihrer Heimat-
lander eingeschaltet hatte, hilflos zusehen, wie in Indonesien Chinesen massakriert
wurden. Erst als 1967 die diplomatischen Beziehungen zur Volksrepublik China
suspendiert wurden!, und die chinesische Regierung nicht langer geltend machen
durfte, die Rechte und Interessen der Auslandschinesen in Indonesien vertreten zu
kénnen, lieBen die rassistischen Demiitigungen nach.

In Indonesien leben bei einer Gesamtbevdlkerung von rund 120 Millionen
schétzungsweise 1,5 Millionen Chinesen chne und 1,5 Millionen Chinesen mit indo-
nesischer Staatsangehérigkeit. Aufgrund von Absprachen bei der Bandung-Konfe-
renz 1955 hatten die indonesischen Chinesen sich fiir eine Staatsangehérigkeit

1 Vgl. dariiber: Friedman, Edward: Extremists Are Extremely Extreme. A View of Chinese
Foreign Policy During the Cultural Revolution. Bulletin of Concerned Asian Scholars 2, 2
(1970), S. 59—62.
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entscheiden sollen. Als Auslédnder sollten die in Indonesien lebenden Chinesen
gelten, die fiir chinesische Staatsangehérigkeit (d. h. fiir die VR China) oder Staaten-
losigkeit (d. h. fiir Taiwan) optierten. Antrége, die chinesische Staatsangehdrigkeit
in die indonesische umzutauschen, werden schon viele Jahre lang nicht mehr be-
arbeitet?, 1969 wurde das gesamte Optionsrecht einseitig widerrufen®, damit die
erst heranwachsenden Chinesen nicht die indonesische Staatsangehérigkeit wahlen
kdnnen, ohne dal} die Behérden ein Kontrollrecht besdBen. Personen, die noch nicht
optiert haben, bleiben also Doppelstaater, und Indonesien kann sie als Auslander
behandeln.

Hinsichtlich von Ausldndern verkiindete die indonesische Regierung am 7. Juli 1967,
Sicherheit von Leben, Eigentum und Arbeitsplatz sollten ihnen garantiert werden.
Neu einwandernde Chinesen wiirden allerdings keine Arbeitserlaubnis erhalten und
chinesische Schulen wiirden nicht zugelassen. In Indonesien von Chinesen an-
gesammeltes Kapital werde als nationaler Reichtum in Hénden von Ausléndern an-
gesehen, den es im Interesse des Wiederaufbaus und der Entwicklungsférderung
zu mobilisieren gelte.

Wie sich jedoch herausstellte, wurde nicht die Regierungsverfiigung Nr. 10/1959
auBer Kraft gesetzt, dafl alle auslédndischen Klein- und Zwischenhéndler die lind-
lichen Gebiete verlassen miiBten. Unter Berufung auf dieses Gesetz, das, solange es
eingehalten worden war (nidmlich bis 1961), 120000 Chinesen veranlaBte, sich
repatriieren zu lassen, wurden unter dem jetzigen Regime erneut Chinesen ver-
trieben. Von den 10 000 aus Atjeh vertriebenen und in Medan (Nord-Sumatra) in
Lagern lebenden chinesischen Fliichtlingen haben sich 4000 noch vor der Suspen-
dierung der diplomatischen Beziehungen mit China repatriieren lassen. Die meisten
der noch Verbliebenen haben jetzt die indonesische Regierung gebeten, sich darum
zu bemiihen, daB China auch sie zuriickholt?,

Keine Integration — Assimilation!

Um zwischen Chinesen mit oder ohne indonesische Staatsangehérigkeit in praxi
nicht unterscheiden zu brauchen, bedient man sich antikommunistischer Verordnun-
gen. Die neue Regierung verbot sofort die wichtigste Organisation der Peranakan,
den BeratungsausschuB fiir indonesische Einbiirgerung BAPERKI, der sich der wirt-
schaftlichen, sozialen und kulturellen Diskriminierung dieser Minderheit widersetzte.
Die BAPERKI-Organisation, die in Djakarta eine eigene Universitat unterhielt, hatte
zwar ausschlieBlich Chinesen mit indonesischer Staatsangehérigkeit aufgenommen
und sich ganz eindeutig fiir die Orientierung der Peranakan auf ihr indonesisches
Heimatland eingesetzt®, aber da die Behérden heute behaupten, BAPERKI sei die
chinesische Frontorganisation der Kommunisten gewesen, schwebt jedes ehemalige
Mitglied in Gefahr fiir Leib und Gut.

® Kirk, Donald: Indonesia’s Chinese Are People Without a Country. New York Times
Magazine, 23. 10. 1966, S. 159.

3 Hecker, Hellmuth: Aufhebung von Staatsvertrigen durch innerstaatliche Gesetze, dar-
gestellt am Falle Indonesiens. Verfassung und Recht in Ubersee 2, 4 (1969), S. 487—490.

4 Wereldmarket No. 21 vom 3. 6. 1970.

5 Somers — Heidhues, Mary F.: Die chinesische Minderheit im politischen Leben Indone-
siens. Zeitschrift fir Politik 1968, S. 344 f.
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Am 6. Dezember 1967 verkiindete Staatsprédsident Suharto, indonesische Biirger
fremder einschlieBlich chinesischer Abstammung hétten kiinftig gleiche Rechte und
Pflichten wie andere Indonesier. Durchfiihrungsbestimmungen zu diesem Rechtssatz
besagen, daBl damit eine Assimilierung der Chinesen durch Ausmerzen von allem
angestrebt wird, was der malaiisch-islamischen Biirgermehrheit miBfallen kdnnte.
Nicht nur politische, sondern auch die kulturellen Bindungen an das Land der Vor-
fahren sollten gelost werden: Chinesische religiose Zeremonien sollten auf den
Familienkreis beschriankt werden, chinesische Schulen und Zeitungen wiirden nicht
zugelassen, und die chinesischen Familiennamen sollten aufgegeben werden®.
Einzelne Militdirkommandeure haben sogar angeordnet, daf3 nicht langer die chinesi-
schen Tempel aufgesucht und in der Offentlichkeit Gespréche nicht chinesisch ge-
fuhrt werden diirfen’.

Der wahre repressive Charakter dieser Bestimmungen wird dem unwissenden Aus-
land gegeniiber so entstellt, als handle es sich z. B. bei der Malaiisierung der
Familiennamen, die im Zusammenhang des chinesischen Ahnenkults geradezu reli-
giosen Wert haben, um den guten Vorsatz, die bisherige Diskriminierung der
,Schlitzaugen® (mata sepit) formal auszuschlieBen. Wenn die Chinesen auch noch
immer einen Uberproportionalen Anteil der knappen Studienpldtze an den Staats-
universitdten belegen, sollte man doch wissen, dafl die bestehenden chinesischen
Schulen und die BAPERKI-Universitdt ohnehin langst vor dem Verbot nieder-
gebrannt worden sind®, wiéhrend die staatlichen Schulen nach wie vor ,rein indo-
nesische® Kinder bevorzugen®.

Kein Rechtsstaat?

Die antichinesischen VerwaltungsmaBinahmen der indonesischen Regierung lésen,
wie Mary F. Somers-Heidhues!® bemerkte, nur die reine Gewalttdtigkeit ab, die
bislang den meisten Schaden anrichtete. AuBer ihren offiziellen antichinesischen
MaBnahmen hat die indonesische Regierung auch den moralischen Verfall mit-
zuverantworten, der eine weite Verbreitung von antichinesischem Rassismus mit
sich bringt. Der Regierung, die diese Verantwortung aus der Sukarno-Zeit ererbt
hat, fehlen die Krafte zum schnellen Ausgleich des wihrend der Kolonialzeit un-
ertraglich verschérften Gegensatzes zwischen wenigen privilegierten Chinesen und
der Masse der ausgebeuteten Indonesier.

»Anarchie“?

AuBenminister Malik, Wirtschaftsminister Sultan Hamengkubuwono und Président
Suharto legen Wert auf das internationale Ansehen Indonesiens und wollen die

¢ Roeder, O. G.: The Road from Bandung. Far Eastern Economic Review vom 2. 10. 1969,
857

7 Go Gien Tjwan: The Assimilation Problem of the Chinese in Indonesia. Cultures et
developpement (Université Catholique de Louvain) I, 1 (1968), S. 55.

8 Somers — Heidhues, a.a.0., S. 348.

% Le Monde, 3. 11. 1967.

0 Somers — Heidhues, a.a.0., S. 349 1.
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antichinesische Stimmung béandigen, weil sie sich vom Privatsektor der Wirtschaft, in
dem sich traditionell wieder die Chinesen verdient machen konnten, mehr Effizienz
als von Staatsbetrieben versprechen. Aber die Distanzierung der indonesischen Re-
gierung von antichinesischem Terrror besagt nicht viel angesichts folgenden Urteils
der Internationalen Juristen-Kommission!!, die einen beratenden Status bei den
Vereinten Nationen einnimmt, vom Dezember 1969: ,Da eine zentrale Fiihrung véllig
fehlt, herrscht in vielen Teilen Indonesiens Anarchie, und Gewalttitigkeiten sind an
der Tagesordnung. Extremer Antikommunismus ist nach wie vor stark verbreitet, und
ortliche Kommandanten der Streitkrafte lassen auch heute noch zu, dabB sich Terro-
risten an Personen oder Gruppen vergreifen, denen Sympathien fiir die Kommu-
nisten nachgesagt werden.” Der australische Rechtsanwalt Edward St. John, der
Indonesien im Jahre 1966 als Beobachter im Namen der Internationalen Juristen-
Kommission'? besuchte, erkléarte: ,Nach Jahren der kommunistischen Propaganda
und Einschiichterung von seiten der Kommunisten haben die Moslems und die
Armee, oder einige Einheiten derselben, durch ihr Handeln oder ihr Versagen ein-
zugreifen, eine schreckliche Rache genommen. Nach diesem Massenmord wird Indo-
nesien nicht mehr das sein, was es vorher war; gewisse Auswirkungen werden
Generationen iiberdauern.”

Als Folge von Guerilla-Kampfhandlungen wurde Ende 1968 in Purwodadi, Zentral-
Java, von der Armee eine ,Sduberung® durchgefiihrt, in deren Verlauf 2000 Bauern
verhaftet wurden. Erst lange danach wurde von Hadji Princen, dem Vizevorsitzenden
des Instituts fiir Menschenrechte, ans Licht gebracht!®, daff alle 2000 Bauern massa-
kriert worden sind.

Niemand ist fiir die Beteiligung an den Massenmorden 1965—66 und danach zur
Verantwortung gezogen worden; im Gegenteil, Grundstiicke und anderer Besitz so-
wie Arbeitsstellen der Ermordeten und Verhafteten sind anderen Menschen zu-
gefallen. Religiose Fanatiker, Armee- und Regierungskreise beeinflussen die Be-
volkerung dahingehend, dafB die Verhafteten als Kommunisten und daB alle Kom-
munisten als natirliche Feinde anzusehen seien. Ein selbstvernichtendes Argument
lautet: sollten politische Héftlinge etwa nicht Kommunisten gewesen sein, so wéren
sie es im Gefangenenlager sicher geworden!4,

Konzentrationslager

Uber die zum Teil in einer Art Amok-Affekt und zum Teil kaltbliitig’® begangenen
Massaker von 1965—66 sollte nicht die unmenschliche Behandlung der kaum weniger
als 100 000 politischen Haftlinge'® vergessen werden, die — viele von ihnen bereits

11 |nternationale Juristen-Kommission: Indonesien: Ein Land voller Gefangenenlager. Zeit-
schrift der Internationalen Juristen-Kommission Nr. 4 (1969), S. 9.

12 |nternationale Juristen-Kommission: Indonesien vermiBt noch immer die Demokratie.
Bulletin Nr. 27 der Internationalen Juristen-Kommission, Genf 1966, S. 9.

12 | e Monde, 28. 2. 1969.

14 Grundinski, Ulrich: Parteigriindung im Gefédngnis. Frankfurter Allgemeine Zeitung, 25. 2.
1970.

15 Gavi, Philippe: Konterrevolution in Indonesien. Frankfurt: Europdische Verlagsanstalt
1969, S. 36. Gavi schreibt einseitig prokommunistisch, was aber kein Einwand gegen die
VerldBlichkeit der von ihm veréffentlichten Felderfahrungen ist.

16 |nternationale Juristen-Kommission: Indonesien: Ein Land voller Gefangenenlager.
A.a.0, S. 10.
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in ihrem 5. Jahr — ohne Gerichtsverfahren!? bis auf weiteres in Konzentrationslagern
oder in Strafverbannung auf der Insel Buru gehalten werden. Anerkannten inter-
nationalen Organisationen wie dem Roten Kreuz ist niemals Gelegenheit gegeben
worden, sich von den Haftbedingungen zu liberzeugen; Indonesien und dem Ausland
genligt es, wirtschaftlich zusammenzuarbeiten'®. O. G. Roeder, der Indonesien-
Korrespondent mehrerer westlicher Periodika, erklart'?, das Hauptproblem liege
nicht in den Auswiichsen von Gefangenenmilhandlung, sondern in der allgemeinen
Notlage, d. h. im Fehlen eines ausreichenden Budgets fiir die menschenwiirdige
Erndhrung, Bekleidung und Unterbringung der Gefangenen, sowie in dem Versagen
des Behordenapparates, das auch in anderen Bereichen des &ffentlichen Lebens
zutage tritt.

Die Rehabilitierung der politisch Verdachtigen ist auch deshalb so gut wie aus-
sichtslos, weil die értlichen Behorden immer wieder, oft sogar fiir Aufenthalts-
erlaubnisse, einen sogenannten ,Unbeteiligten-Nachweis® (unbeteiligt am Putsch-
versuch vom 30. 9. 1965) verlangen, der aber ehemaligen Gefangenen und An-
gehorigen von Gefangenen, sowie Witwen und Waisen der Ermordeten generell ver-
weigert wird?’. So ist dieser Personenkreis auf Korruption angewiesen, obwoh! er
seiner Erndhrer beraubt ist. Vor diesem zeitgeschichtlichen Hintergrund sind die
speziell antichinesischen MaBnahmen zu sehen. So lieBen die indonesischen Be-
horden Ende 1967, nachdem besonders von Atjeh her das Problem chinesischer
Fliichtlinge langst bekanntgeworden war, das Dajak-Volk mehr als 50 000 Chinesen,
meist Bauern, aus Bengkajang, West-Kalimantan verjagen®!. Diese chinesischen
Fliichtlinge leben zum Teil noch in Lagern in den Kiistenstddten Pontianak und
Singkawang, wo sie, vom Hunger geschwécht, von Seuchen dahingerafft werden.
Taiwan hat geringe Hilfe geleistet. — Es wurde ferner bekannt??, daB in Menado,
Nord-Sulawesi, im Mérz 1969 wieder einmal ein chinesischer Tempel und chinesische
Geschifte durch den Mob gepliindert und gebrandschatzt worden sind. Zum Schutz
der Chinesen vor immer wieder drohenden Ausschreitungen des Mobs, wurde in
letzter Zeit die Armee mehr und mehr als ,Wachhund® (andjing leher) eingesetzt.
Sei es aus liberaler Ethik, sei es aus wirtschaftlichen Niitzlichkeitserwédgungen
stehen die tatséchlichen antichinesischen MaBnahmen der Regierung zwar in keinem
Verhaltnis zu ihren Proklamationen, mit denen sie radikalere Forderungen be-
schwichtigt. Aber antichinesische Ressentiments werden auf diese Weise nicht ge-
rade abgebaut. Angesichts der zweifelhaften Informationspolitik der Regierung2?

17 Die Regierung hat positive Schritte zur Ansiedlung kommunistischer Gefangener unter-
nommen, die nicht vor Gericht gebracht zu werden brauchen.” Zitat aus der Regierungs-
erkldrung von General Suharto am 16. 8. 1969. Indonesia magazine No. 1 (1969), S. 12.

18 Material tiber Einzelschicksale von politischen Haftlingen wire zweckméaBig zu richten
an Amnesty International, Turnagain Lane, Farringdon Street, London E.C. 4. Diese Orga-
nisation nimmt sich ihrer dann an.

1 Neue Ziircher Zeitung, 7. 1. 1970. Vgl. auch Roeder, O. G.: Die politischen Héftlinge in
Indonesien. Zaghafte Ansétze zur Lésung eines Problems. Neue Ziircher Zeitung, 26. 10.
1969.

20 Ulrich Grudinski: Roter Stern unterm Waffenrock. Frankfurter Allgemeine Zeitung,
219 1070

21 | e Monde, 21. 11. 1967.

2 | e Monde, 27. 3. 1970.

2 Q. G.: Greueltaten auf Java? Fragwiirdige Informationspolitik der Regierung. Neue
Ziircher Zeitung, 13. 3. 1969.
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ist es nicht verwunderlich, daB die indonesischen Massenmedien keine revidierte
Meinung tber die Chinesen und die friilheren Mitglieder kommunistisch gefiihrter
Organisationen 6ffentlich artikulieren. Der Schriftsteller Pramudya Ananta Tur bei-
spielsweise, der 1960 in einem Essay ,Uber die chinesische Frage in Indonesien®
den Rassismus mitsamt seinen wirtschaftlichen Implikationen heftig angegriffen
hatte, wurde jetzt auf die Striflingsinsel Buru deportiert. Dort genieBt er als Promi-
nenter eine Vorzugsbehandlung® — auch das gibt es. Siegfried Lenz, Giinter Grass,
Heinrich Boéll und andere deutsche Schriftsteller bemiihen sich um seine Frei-
lassung.

Anzeichen fiir Rassismus

Manipulationen der 6ffentlichen Meinung

Rechtsanwalt St. John schrieb 1966 fiir die Internationale Juristen-Kommission®s. Ein
Land, das so lange mit Propaganda gegen den Westen, gegen den Imperialismus
und gegen den Kolonialismus tberflutet wurde und in dem leere Reden tiber ,neue
emporstrebende Krifte® und ,fortgesetzte Revolution® gefiihrt wurden, kann sich
nicht so rasch wieder aufrichten. Es hat die Falschheit der Kommunisten erkannt,
ist aber noch weit davon entfernt, sein Gleichgewicht zu finden. Man méchte gerne
denken, dafBl es sich um einen Umschwung zum gesunden Menschenverstand han-
delt, vielleicht das spérlichste Gut in Indonesien nach der Revolution.®

Auch Justus M. v. d. Kroef, eine Autoritit der Indonesienforschung, der 1989
schrieb®, daB die neue Ordnung immer noch nicht die minimalen Biirger- und
Menschenrechte garantieren konnte, hebt die antikommunistische Verfolgungswahn-
Stimmung hervor, aus der der chinesischen Minderheit seit 19656 Schwierigkeiten
erwachsen.

Da man sich in korrupten, reaktiondren Militarkreisen nicht vorstellen konnte, daB
eine Partei mit geringen Mitteln und groBer Disziplin effektive Arbeit leisten konnte,
wurde das Gerlicht lanciert, die wohlhabenderen Chinesen finanzierten die indo-
nesische Kommunistische Partei*’. Bei der Reorientierung der unter Prdsident
Sukarno zuletzt einseitigen auBenpolitischen Zuneigung fiir die Volksrepublik
China wurden die indonesischen Chinesen, deren Mehrheit vermutlich ebenso
apolitisch wie die der Uberseechinesen iiberall in Siidostasien ist, als 5. Kolonne
verleumdet®. In diesen Zusammenhang gehdrt die Behauptung, der jetzt wahr-
scheinlich ranghochste indonesische Kommunistenfiihrer Jusuf Adjitorop, der von
Peking aus operiert, unterhalte im chinesischen Singapur eine Agentur zum Aufbau
eines subversiven Netzes in Indonesien. Indonesien befiirchtet auch, daf der

2 Roeder, O. G.: A Home for Communism. Far Eastern Economic Review 68,3 vom
16. 1. 1970, S. 24.

% |nternationale Juristen-Kommission: Indonesien vermifit noch immer die Demokratie.
AL S

2 v, d. Kroef, Justus M.: The Anti-Communist Struggle in Indonesia. Eastern World 23,
5/6 (1969), S. 7-9.

27 Frankfurter Allgemeine Zeitung, 1. 4. 1967; Somers—Heidhues, a.a.0., S. 348 f.

28 QObserver, 30. 4. 1967; Somers—Heidhues, a.a.0., S. 349.
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Flottenstiitzpunkt von Singapur nach dem britischen Abzug den Sowjets zur Ver-
fiigung gestellt werden kénnte. Um gleichzeitig religitse Ressentiments in politi-
schen Druck umsetzen zu kénnen, wird Singapur als das ,lsrael der malaiischen
Welt“ bezeichnet, zumal ihm Israel seit 1967 Militdrhilfe zur Verfliigung stellt®®,

Die eifrigsten Verfechter antichinesischer MaBnahmen sind die islamischen Par-
teien®, die wegen ihrer Beziehungen zur malaiisch-indonesischen Geschéftswelt —
und dazu gehort in Indonesien die Armeefiihrung — auch besonders antikommuni-
stisch sind®. Diese herrschenden Kreise waren, wie Guy J. Pauker?® in einer wert-
vollen Analyse der Geschichte der indonesischen KP schildert, durch das Verlangen
der Kommunisten, sich mittels Bewaffnung von organisierten Bauern und Arbeitern
paramilitarische Macht zu verschaffen, und durch Gewaltakte zur einseitigen Durch-
fuhrung der bislang verschleppten Bodenreform-Gesetze von 1960 in Nervositat und
Panikstimmung versetzt. So lieBen sich viele die Uberzeugung suggerieren: Wenn
wir sie nicht téteten, wiirden sie uns téten.

Korruption

Obwoh! die gegenwértige Regierung bei ihrer Haltung gegeniiber den Biirgern
chinesischer Herkunft den kulturellen Aspekt betont, sind die Probleme, die sich
aus deren Minderheitenrolle ergeben, in "erster Linie wirtschaftlich, gar nicht in
erster Linie kulturell. Die Ersetzung chinesischer Héandler durch nicht weniger hab-
gierige ,reine Indonesier® (Asli) verurteilt im Gegenteil die Bauernschaft zu noch
tieferer Abhéngigkeit, weil die Chinesen infolge des holldndischen Verbots, Land
zu erwerben, nicht gewohnt sind, sich Bauernland anzueignen.

Schon seit der Ausschaltung der Holldnder hat die indonesische Regierung durch
Bevorzugung bei der Vergabe von Lizenzen und Krediten und durch Nationalisie-
rung von auslédndischen und auslandchinesischen Firmen die Bildung eines rein indo-
nesischen Mittelstands férdern wollen. Unter den notorisch korrupten Verhiltnissen
Indonesiens® bedienten sich daraufhin ,reine Indonesier” chinesischen Unter-
nehmertums, um sich an pro forma indonesischen Firmen oder Unternehmungen der
offentlichen Hand zu bereichern. Insbesondere bekam das Offizierskorps durch die

# Zur Gleichsetzung der Auslandschinesen mit den Juden vgl. Frankfurter Rundschau vom
vom 16. 8. 1967.

3 Ross, Thomas: Schattenspiele in Suhartos Indonesien. Frankfurter Allgemeine Zeitung,
27. 11. 1969.

3 Der religiése HaB richtet sich nicht so sehr gegen andersgldubige Kreise, die z.B.
Schweinefleisch essen; er gilt vielmehr den Marxisten-Leninisten, die an keinen Gott
glauben. Vgl. Samson, Allan A.: Islam in Indonesian Politics. Asian Survey 8, 12 (1968),
S. 1001—=1017. — Walkin, Jacob: The Moslem — Communist Confrontation in East Java,
1964—1965. Orbis XIII, 3 (1969), S. 832. Walkin, der die Kommunistische Partei in Ostjava
als eine iiberschitzte radikale Minderheit hinstellt, beschreibt die Hetze der Partei der
islamischen Lehrer (Ulama) zu einem ,Heiligen Krieg” gegen die Atheisten zu Anfang des
Jahres 1965.

32 Pauker, Guy J.: The Rise and Fall of the Communist Party of Indonesia. Santa Monica,
Calif.: The Rand Corporation Memorandum RM — 5753, 1969.

3 Prasident Suharto hat sich inzwischen u. a. durch MaBnahmen gegen die Korruption (vgl.
Kemna, Friedhelm: Suharto startet Kampagne gegen die Korruption. Die Welt, 4. 2. 1970)
einen erstaunlichen Konsens verschafft (Davis, Derek: On the Move Again. Far Eastern
Economic Review 70, 43 vom 24. 10. 1970, S. 19).
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Erméchtigung, Betriebe der ehemaligen Kolonialherren und chinesische Firmen zu
verstaatlichen, wirtschaftlichen und politischen EinfluB.

Korrupte Beamte lassen sich nicht die Gelegenheit entgehen, auch malaiische Indo-
nesier zu schropfen; ist ihr Opfer aber chinesischer Abstammung, versteht sich die
grofite Unverschamtheit von selbst. Da Handelsunternehmen leichter als Landwirte
erpreft werden kénnen und die Chinesen gut die Hilfte der Handler stellen, sind sie
also ihres Berufes wegen der Korruption besonders ausgesetzt. Es ist iiblich, daB
chinesische Geschaftsleute sich Polizeischutz vor Pliinderung ihrer Betriebe er-
kaufen miissen.

Klassenkampf

In der indonesischen Sozialstruktur iiberlagert die Klassenschichtung in Besitzende
und Habenichtse einen uralten Gegensatz zwischen kulturreligiosen Gruppen, der
aus der ungleichméBigen Islamisierung des Landes herriihrt. Mit der Gruppe der
Santris, der orthodoxen Moslems, fillt weitgehend die obere scziale Schicht, die aus
malaiisch-indonesischen Kleinhédndlern und aus GroBgrundbesitzern mit deren An-
hang besteht, zusammen. Einige von ihnen sind wohlhabend genug, daB sie sich die
Pilgerreisen nach Mekka (hadj) leisten konnten. Die tibergroe Mehrheit des land-
losen Proletariats und des Kleinbauerntums dagegen gehort zusammen mit der alt-
javanischen Aristokratie der Prijajis zur Gruppe der Abangan, die nur formal islami-
siert sind und in deren synkretistischem Glauben animistische und hindu-buddhist-
ische Elemente tiberwiegen. Von den als Unglédubige bekéampften Kommunisten sind
also die wenigsten authentische Marxisten-Leninisten; vielmehr besteht die Gefolg-
schaft der Kommunisten, die 1965 zwanzig Millionen, also ein Funftel der Gesamt-
bevolkerung zahlte, aus unaufgeklartem Volk, gewonnen durch utopische Ver-
sprechungen von Wohlstand und anderen Verlockungen. Viele wuBten nicht einmal,
dafB sie als Kommunisten angesehen wurden, was ihre fehlende Gegenwehr bei den
Massakern erkléart.

Wie gegen die Kommunisten wird der religiose Faktor als Schranke gegen die Inte-
gration der Chinesen mobilisiert. Die erste indonesische Massenpartei, Sarekat
Islam, die religiosen Modernismus als Mittel nationalistischer Politik einsetzte, er-
wuchs 1912 urspriinglich aus einer Vereinigung javanischer Handler, die chinesisches
Eindringen in die Batik-Industrie bekdmpfte. Die Behauptung, erst mit der Zer-
stérung des ,chinesischen Handels werde die erreichte Unabhingigkeit voll-
stiandig, appelliert an einen primitiven Nationalstolz, um den Interessen der nicht-
chinesischen Konkurrenz zu dienen. Auch Président Sukarno hatte sich als unfihig
erwiesen, die unzeitgemidBe Macht der Moslemparteien (v. a. Nahdatul Ulama) zu
brechen, die den von ihnen vertretenen Geschéftskreisen die Privilegien eines kleri-
kalen Staates zu sichern wiinschen. Diese Schwiche erhthte die Militanz der breiten
Volksmassen, deren legitime Anspriiche nur verbal abgespeist wurden. Mit Riick-
sicht darauf hat die Sowjetunion gerade durch enorme Waffenhilfe fiir die indone-
sische Armee auf die Gestaltung der internationalen Politik in Stidostasien in ihrem
Sinne einwirken zu kénnen geglaubt.

Obwohl man gerade unter dem chinesischen Proletariat Brutstitten des Kommunis-
mus vermuten kdnnte, wurden z. B. von den Zinninseln Bangka und Bilitung, Zent-
ren chinesischer Arbeiterschaft, weder kommunistische Aktivititen noch ent-
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sprechende Sauberungsaktionen gemeldet. In Ostjava aber, wo die Kommunisten-
verfolgungen am haufigsten waren, spielt das chinesische Proletariat eine vergleichs-
weise geringe Rolle. Antikommunismus scheint als rechtfertigendes Motiv fiir anti-
chinesische Ausschreitungen auch nur vorgeschiitzt worden zu sein; und die anti-
chinesischen MaBnahmen bedeuteten im allgemeinen gar keine MiBfallensduBerung
fur ein kommunistisches und zu Prasident Sukarnos Zeiten chinesisches Modell fiir
Politik, Ideologie und internationale Beziehungen. Mit der Enteignung chinesischer
Firmen und der Vertreibung von Chinesen wollte man im damaligen Indonesien
vielmehr die Unfihigkeit verschleiern, das zustidndige GroBkapital zu bekdmpfen,
das als ein Erbe der Kolonialzeit in Indonesien investiert hat, z. B. die Firmen Royal
Dutch Petroleum, Standard QOil und Standard Vacuum, Goodyear und Unilever. Wie
Aidit, der Vorsitzende der indonesischen KP, es ausdriickte: ,Unfidhig, es mit dem
Tiger aufzunehmen, bekdmpfen sie die Katze“. So wurde antikolonialistischer
Nationalismus in antichinesischen Rassismus umgesetzt.

Hatte schon die Preisgabe der parlamentarischen Demokratie (1959) Indonesien
nicht den erhofften Aufschwung gebracht, so vertiefte die Verunsicherung der
Chinesen, ihre Enteignung und Repatriierung die wirtschaftliche Zerriittung Indo-
nesiens immer weiter. Der Sachverstand, die Marktbeziehungen und das Kapital der
Chinesen durften der indonesischen Volkswirtschaft nicht ldnger dienen. Die
Chinesen wurden zur Spekulation, Gliicksspiel, Betitigung am schwarzen Markt und
Korruption verleitet. In diesem Zusammenhang ist es wichtig zu wissen, daB es sich
bei den 1960—61 von China repatriierten insgesamt 120 000 Personen durchweg um
tlichtige junge Leute und gelernte Arbeitskrifte gehandelt hatte.

Hoffnungslose Verschuldung, sich ausweitender Reismangel, ein durch Korruption
geldhmter Regierungsapparat, von parasitdren Offiziersgruppen verseuchte, defizit-
erzeugende Staatsbetriebe und stagnierende Produktivitit werden von dem Indo-
nesier Suroso® als Erscheinungen eines durch eine halbkoloniale, halbfeudale
soziotkonomische Struktur gekennzeichneten indonesischen Systems angefiihrt. Die
Reaktionen der unruhigen, arbeitslosen Masse auf Inflation, Landhunger und wirt-
schaftliche Zerriittung zwange Grofigrundbesitzer und parasitare Militérs, ein — sei
es auch nur kurzfristig wirksames — Ventil zu schaffen, um dadurch von dem realen
Bediirfnis nach konkreten Verdnderungen der iiberlebten Gesellschaftsstruktur ab-
zulenken. So muBten die Chinesen fiir fanatische Moslems, Sukarnoisten, Demago-
gen und frustrierte Massen als schwarzes Schaf herhalten. Da zu erwarten ist, daB
eine Regierung am ehesten bei stabilem Wirtschaftswachstum Minderheiten-
problemen entgegenzuwirken imstande ist, sollte auch das Ausland glinstige Vor-
aussetzungen fiir die Zukunft der indonesischen Minderheiten schaffen.

3 Suroso, Jusuf: Indonesien nach der Konterrevolution. Zum Faschismus in Sidostasien.
Das Argument Nr. 53 (11. Jahrgang, Heft 4), 1969, S. 329.



