Indien

Debatte uber Toleranz

Schriftsteller, Kiinstler und Historiker engagieren sich gegen Hass

und Gewalt

Sonja Ernst

Seit einigen Monaten wird in Indien heftig liber Toleranz im Land diskutiert. Schrift-
steller gaben aus Protest ihre staatlichen Literaturpreise zuriick. Sie protestieren damit
gegen das wachsende Klima der Intoleranz und Gewalt. Die Regierung will davon nichts
wissen; die Vorwiirfe zeugten selbst von Intoleranz - von ideologischer Intoleranz.

m 30. August 2015 wurde
der indische Dichter und In-
tellektuelle Malleshappa Ma-

divalappa Kalburgi erschossen — in
seinem Haus im sudlichen Bundes-
staat Karnataka. Im Februar 2015
war Govind Pansare ermordet wot-
den. Bereits im August 2013 Naren-
dra Dabholkar. Alle drei sind angese-
hene Autoren und Rationalisten. Seit
langem hatten sie Drohungen von
radikalen Hindus erhalten. Die Re-
gierung sieht keine Verbindung zwi-
schen den Morden, die polizeilichen
Untersuchungen laufen noch. Es darf
vermutet werden, dass die Tater aus
dem hindunationalistischen Spek-
trum kommen. Bislang fehlt aller-
dings jede Spur.

Kalburgi war im Jahr 2006 Preistrd-
ger der Sahitya Akademi fir sein litera-
risches Werk in der Sprache Kannada.
Das renommierte nationale indische
Literaturinstitut zeichnet einmal im
Jaht einen Autor oder eine Autorin
aus, die in den verschiedenen Natio-
nalsprachen Indiens schreiben. Zur
Ermordung Kalburgis schwieg die
Akademie.

Der Protest der Schriftsteller

Im September 2015 gab daraufhin der
bekannte Schriftsteller Uday Prakash
seine eigene Auszeichnung fur sein
Werk in Hindi an die Sahitya Akademi
zurtick. Er sah eine Grenze fur Hass
und Intoleranz uberschritten. ,,Noch
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nie zuvor habe ich solch eine Feind-
seligkeit erlebt®, zitiert ihn das Maga-
zin Outlook. Im Interview mit Rein-
hold Schein auf Seite 10-11 4uBert er
sich ausfuhtlich zu seiner Entschei-
dung und den Folgen. Prakashs Bei-
spiel folgten immer mehr: Rund 40
Schriftsteller gaben in den kommen-
den Wochen ihre Preise zuriick. Es
war ihr Zeichen des Protests, dass sich
die Akademie in Schweigen hullte —
weder setzte sie sich fur die Sicherheit
von Intellektuellen ein noch fir die
Meinungsfreiheit.

Der Protest gewann Ende September
dramatisch an Stirke, als Mohammed
Akhlaq von einer Meute totgeschlagen
wurde. Der Ubergriff geschah in Da-
dri, einem Dorf im Bundesstaat Uttar
Pradesh, kaum 60 Kilometer von Del-
hi entfernt. Die muslimische Familie,
so wurde es von Hindupriestern im
Dotf erzahlt, habe ein Kalb geschlach-
tet, Teile davon gegessen und den Rest
im Kihlschrank gelagert. Spiter stellte
sich heraus, dass es Schafsfleisch war
— keineswegs Fleisch der heiligen Kuh
der Hindus.

Dieser brutale Lynchmord an Mo-
hammed Akhlaq bestimmte fiir eini-
ge Tage die indischen Medien — ver-
mutlich auch, weil das Dorf nicht
weit von Delhi liegt; fur die Journa-
listen in der Hauptstadt war es gut
erreichbar. Aber es gab noch ande-
re triftige Grunde: die grundlosen
Beschuldigungen, die Kontrolle des

Privaten, die furchtbare Bereitschaft
zur Selbstjustiz durch aufgebrachte
Hindus.

Im Mai 2014 hatten Narendra Modi
und seine BJP die Patlamentswahlen
der Indischen Union gewonnen und
die Koalitionsregierung unter Fuh-
rung der Kongresspattei unter Premi-
erminister Manmohan Singh abgelst.
Rund 32 Prozent der Wahlerinnen und
Waihler hatten fur die BJP gestimmt,
aufgrund des Mehrheitswahlrechts be-
deutete das die absolute Mehtheit. Seit-
dem wichst die Sorge, dass die Hindu-
nationalisten aus dem multireligiésen
und multikulturellen Indien einen
Hindu-Staat machen wollen. Seit dem
Wahlsieg fiihlen sich radikale Hindus
bestirkt: Mehr denn je hetzen sie ge-
gen Kunst und Kinstler, sie stéren
Theatervorfithrungen sowie Reden
und verhindern Konzerte.

Kritiker seien schlechte Verlierer

Der Protest der Schriftsteller hielt an.
Sie beklagten den Verlust von Plura-
lismus und Sikularismus sowie ein
wachsendes Klima der Intoleranz.
Auch die bekannte Autorin Nayanta-
ra Sahgal gab ihre Auszeichnung an
die Sahitya Akademi zurick. In einem
Interview mit dem ARD-Hoérfunk-
studio Stidasien sagte sie: ,,Es geht
um viel mehr als um wachsende Into-
leranz. Es geht um Hass auf Anders-
denkende.“ Sahgal wihlte deutliche
Worte: ,,Der Hinduismus ist keine ge-
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walttitige Religion. Aber die Idee des
politischen Hinduismus verwandelt
Hindus in Dschihadisten. Und ich
sage das als Hindu. Ich bin eine Glau-
bige, keine Atheistin.®

Die Sabitya Akademi duBerte sich
erst am 23. Oktober 2015. An die-
sem Tag kam das fiuhrende Gremi-
um des Instituts zu einer auflerordent-
lichen Sitzung zusammen und forderte
schlieBlich mehr Sicherheit fir die
Schriftsteller sowie das Recht auf
Meinungsfreiheit. Im Vorfeld der Sit-
zung hatten sich Literaten und ande-
re Demonstranten zu einem Friedens-
marsch auf den Weg zum Gebaude der
Akademie aufgemacht. Sie waren nicht
allein: Es gab eine Gegendemonstra-
tion, an der ebenfalls einige Schrift-
steller teilnahmen. Sie warfen ihren
Kollegen vor, Politik und kulturelles
Schaffen zu vermischen. Sie seien in
marxistischen Denkmustern gefangen
und handelten ,anti-national®. Sogar
der Vorwurf des ,.geistigen Terroris-
mus™ der Intellektuellen wurde ge-
auBert. Vor allem aber seien sie Kon-
gressanhdnger und schlechte Verlierer.
Wie so oft wurde unter anderem die
Frage gestellt, warum die Schriftstel-
ler nicht 1984 nach den Massakern an
den Sikhs ihre Preise zurtckgegeben
hitten? Oder warum nicht in den Jah-
ren 1990 und 1991, nach dem Exodus
der hinduistischen Minderheit aus dem
Kaschmir-Tal?

Seid ihr mit uns oder gegen uns?

Dass in Indien Hass und Intoleranz
zunehmen, das bestreiten die Regie-
rung und ihre Unterstitzer. Zum
Protest der Schriftsteller hiillte sich
Premierminister Natendra Modi in
Schweigen. Er brauchte zehn Tage,
bis er sich zum Motrd an Mohammed
Akhlaq duBlerte. Dann sprach et le-
diglich von einem traurigen Vorfall.
Der Historiker Ramachandra Guha
hebt in einem Artikel fir The Telegraph
die Bedeutung dieser Reaktion hervor.
Hitte Modi den Mord an Akhlaq klar
verdammt oder beispielsweise die Fa-
milie des Opfers besucht, hitte er da-

mit ein Zeichen gesetzt und die radi-
kalen Krifte einfangen kénnen. Er hat
es nicht getan. Statt Modi sprachen an-
dere aus det Regierung. Der Kulturmi-
nister Mahesh Sharma sagte in einem
Interview mit dem Indian Express zum
Protest der Schriftsteller: ,Wenn sie
sagen, dass sie nicht dazu in der Lage
sind zu schreiben, dann lasst sie auf-
horen mit dem Schreiben. Dann se-
hen wir weiter.”“ Auch Finanzminister
Arun Jaitley meldete sich zu Wort, auf
Facebook. Er sprach von einer fabri-
zierten Revolte und drehte den Spief3
einfach um: ,,Ist dieser Protest echt
oder fabriziert? Geht es hier nicht eher
um ideologische Intoleranz?* Die De-
batte tiber Intoleranz wird als Schmie-
renkampagne des politischen Gegners
abgetan. Man sieht sich selbst als Op-
fer ideologischer Intoleranz.

Die Regierungspartei BJP und ihre
Anhinger betreiben offensiv die Po-
larisierung der Gesellschaft: Hs geht
um ein ,Wir und die anderen®, um
ein ,,Seid ihr mit uns oder gegen uns®.
Kritiker werden als anti-national ab-
gestempelt, als Nestbeschmutzer oder
auch als Freunde Pakistans, das man-
chen als Erzfeind gilt.

Gebriill, aber keine Debatte

Das musste auch Bollywoodstar Shah
Rukh Khan etleben. Er hatte in ei-
ner Pressekonferenz gesagt, dass re-
ligiése Intoleranz und nicht siku-
lar zu sein das grofite Verbrechen sei,
das man als Patriot in Indien bege-
hen koénne. Kailash Vijayvargiya, aus
der Fihrungsriege der BJP, warf Shah
Rukh Khan vor, seine Seele sei in Pa-
kistan, auch wenn er in Indien lebe.
Ein Standardvorwurf gegeniiber Mus-
limen. Der weltberthmte Schauspieler
ist Muslim.

Der BJP-Mann hatte seine Anschul-
digung als Tweet im Netz abgesetzt.
Die sozialen Medien werden aktiv fur
Hetzpropaganda radikaler Hindukrif-
te genutzt — mit Folgen. Nicht nur Ra-
vish Kumat, ein bekannter Moderator
des Senders NDTV (INew Delhi Televi-
sion Limited), hat sich aus den sozialen

Medien zurtckgezogen. Das etzihlte
er dem Magazin Caravan. Der Grund
sind aber nicht nut obszone und be-
leidigende Postings, die nicht nut e,
sondern auch Familienmitglieder er-
hielten. Es geht auch um Drohungen
per Telefon, die auch seine Frau und
seine Tochter erteichten.

Geschichte umschreiben

Mittlerweile haben auch mehtrere Wis-
senschaftler und Historiker aus Pro-
test ihre nationalen Auszeichnungen
zurtickgegeben. Vor allem die Histori-
ker befurchten, dass die indische Ge-
schichte umgeschrieben werden soll.
Dazu gehért auch die langjihrige und
zermiirtbende Debatte um die soge-
nannte _Aryaninvasion Theory. Es geht
darum, mithilfe der indischen Schul-
buicher die Lehre zu verbreiten, dass
die Arier immer schon in Studasien
ansissig waren und immer schon die
tberlegene Kultur gebildet haben. Der
Anteil der muslimischen Kultur an in-
discher Identitit kann demgegeniiber
dann nur als Storung einer kreativen
Kontinuitit des Hinduismus gelten.
Dazu gehort aber auch, dass Kultur-
minister Mahesh Sharma verschiedene
Institutionen ,,umgestalten” will. Un-
ter anderem das Nebru Menworial Mu-
seum and Library in Delhi, eine der
angesehensten sozial- und geschichts-
wissenschaftlichen Adressen in In-
dien. ,,Umgestalten” bedeutet, dass das
Museum stirker die Gegenwart auf-
greifen soll, so Sharma. Ebenso, dass
der Kanon der Helden der Nation re-
vidiert und erweitert wird. Jawaharlal
Nehru ist ein Teil der indischen Ge-
schichte, die der BJP gar nicht gefallt.
Der erste Premierminister steht fur die
Idee einer sakularen Demokratie; der
Religion schenkte Nehru nicht viel Be-
achtung. Kein Wunder, dass der Kul-
turminister ausgerechnet das Nehru-
Museum ,,umgestalten” will.
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