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Fiir Solidaritat und Partizipation

BRICS-Sozialforum in Goa

Thomas Stauber

Goa ist langst keine Hippie-Hochburg mehr. Auch wenn dieser Ruf dem kleinsten
indischen Bundesstaat seit iiber 40 Jahren anhaftet. Bereits in den spaten 1960er-
Jahren pilgerten die ersten Aussteiger aus dem Westen an die weitlaufigen Strande
am Arabischen Meer. Von Konsumismus und Raubbau an der Natur konnte im be-
schaulichen Goa damals nicht die Rede sein. Heute allerdings ist die ehemalige por-
tugiesische Kolonie pauschaltouristisches Urlaubsparadies fiir Millionen Touristen
aus dem In- und Ausland. Dies macht Goa zu einem Brennpunkt neoliberaler Wachs-
tumsideologie, welche die Politik der ,,emerging economies* etwa in Indien immer
starker dominiert. Gleichzeitig aber nimmt der zivilgesellschaftliche Widerstand zu.

itte Oktober 2016 trafen
sich Anhdnger und Gegner
des Wachstumsparadigmas

auf jeweils eigenen Gipfeln in Indien,
um das weitere Vorgehen (way ahead) zu
erortern: In Stid-Goa versammelten
sich die Staatschefs der funf grofBten
aufstrebenden Volkswirtschaften des
globalen Studens zum achten BRICS-
Gipfel (Brasilien, Russland, Indien,
China, Sudafrika). Auf der anderen
Seite des Mandovi-Flusses fand im
Norden des Bundesstaates das Pegple’s
Forumon BRICS statt. Das Sozialforum
versammelte Uber 400 Aktivist(inn)en
von NGOs, Vertretet/-innen zivilge-
sellschaftlicher Organisationen, En-
gagierte von Gewerkschaften und
Umweltverbinden sowie unabhan-
gige Intellektuelle aus Indien und
anderen BRICS-Lindern, um alter-
native, sozial und 6kologisch vertrig-
liche Entwicklungsszenatrien fur die
BRICS-Linder und dartber hinaus
zu entwerfen.

WihrenddieStaatschefs Temer (Brasi-
lien), Putin (Russland), Modi (Indien),
XiJinping (China) und Zuma (Sudafti-
ka) im exklusiven Resort Taj Exotica
konferierten, um primar Wittschafts-
vereinbarungen und Ristungskoope-
rationen zu unterzeichnen sowie neue
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Partnerschaften in der Terrorismus-
bekdmpfung auszuhandeln, ging es
im beschaulichen Potrvorim am Xa-
vier Centre of Historical Research um ge-
sellschaftliche Partizipation margina-
lisierter Gruppen, Menschenrechte
und Solidaritit, soziale und Gendet-
Gerechtigkeit, Umweltschutz und in-
klusives Wirtschaften.

Diese brennenden Fragen fanden im
erlauchten Kreis det BRICS-Staaten-
lenker kaum Bertcksichtigung. Wah-
renddie BRICS-Allianzinihrer Grin-
dungszeit noch als Gegenentwurf zur
Hegemonie des Westens und deren
Globalisierung galt, istdie anfingliche
Hoffnung auf eine nachhaltige Ver-
inderung des internationalen Krif-
teverhiltnisses durch die BRICS-Al-
lianz lingst verflogen. Im Gegenteil,
so stellte das People’s Forum fest, gewin-
nen in allen BRICS-Staaten autoritare
und reaktionire Krifte die Oberhand.
Dies trifft insbesondere auch auf In-
dien zu. Korruption ist weit verbreitet,
die Budgets fur Soziales werden dra-
stisch gekiirzt, zivilgesellschaftliche
Aktivititen unterbunden, Kritik und
Widerstand kriminalisiert, Meinungs-
und Versammlungstreiheit teils mas-
siv eingeschrinkt.

Zahlreiche Workshops und Diskus-
sionsveranstaltungen am Xavier Cen-
tre, einem von den Jesuiten gefihrten
Forschungsinstitut, befassten sich mit
dem Widerstand gegen die Hegemo-
nie des neoliberalen Projektes. Die in-
dische Biirgerrechtlerin Medha Patkar
entlarvte in diesem Zusammenhang
das Etikett von der ,,gréBten Demo-
kratie der Welt™ als Worthilse. Weite
Teile der Bevolkerungseien von gesell-
schaftlichen
sen weiterhin ausgeschlossen. Zudem

Entscheidungsprozes-

wirden neben Indien auch die ande-
ren BRICS-Staaten dem neoliberalen
Entwicklungsmodell folgen — wenn-
gleich in unterschiedlicher Intensitit
— und kein echtes Gegengewicht zur
Hegemonie des Westens darstellen.
Patkar charakterisierte die BRICS-Al-
lianz als zunehmend marktradikales
Projekt, das sich immer mehr den In-
teressen des Grof3kapitals verschrie-
ben habe.

Dies spiegelt sich im Falle Indiens in
det vor 25 Jahren eingeleiteten neo-
liberalen Wittschaftspolitik wider,
die nun unter Premierminister Modi
vorangetrieben wird. Die Regierung
treibt die Privatisierungen, auch ele-
mentarer matetieller und sozialer In-
frastrukturen, zugunsten des inter-
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Momentaufnahmen (way ahead) beim
alternativen Gipfel in Goa 2016

Bild: Thomas Stauber

nationalen Kapitals voran. Mit aller
Macht werden riskante Infrastruk-
tur-GrofBprojekte durchgesetzt — zum
Beispiel der groBe Industriekorridor
zwischen Delhi und Mumbai sowie
sechs neue Mega-Hifen, unter ande-
rem Enayam in Tamil Nadu und Va-
dhavan in Maharashtra. Ferner wet-
den umweltschidliche Energietriger
wie Kohle und Atomkraft forciert (der
BaudesRiesen-AKWin Kudankulam
ist das Prestigeprojekt der Modi-Re-
gierung). Der Arbeitsmarkt wird de-
reguliert, Rechte der Gewerkschaften
geschwiichtsowie Umweltauflagenbe-
schnitten oder abgeschafft. Proteste
und Widerstinde von Studierenden,
Gewerkschaften, Akademiker(inne)
n, Schriftsteller(inne)n, 6ffentlichen
Intellektuellen und Graswurzelbe-
wegungen werden unterdrickt und
mundtot gemacht, haufigindem sie als
»antinational® verunglimpft werden

[s. Heft 3-2016 zu Shrinking Space].

Der Klimaschutz war prominentes
Thema auf dem Forum. Die BRICS-
Linder sind immerhin fur 43 Prozent
der globalen Emissionen verantwort-
lich. Auch Indien setzt trotz groB3er
Imagekampagnen in Sachen saubere
Energien weiterthin auf Kohle als
Hauptenergietriger und auf Atom-
kraft als alternative Energiequelle.
Mit der Frage nach der zukinftigen
Energieversorgung verband sich fir
viele Teilnehmende auch die Macht-
frage im fossilen Kapitalismusmodell.
Ein Ubergang zu regenerativen En-
ergien rittele an den althergebrach-
ten, oligopolen Strukturen und kén-
ne auch der Arbeiterschaft zu mehr
Handlungsspielraum verhelfen.

Die verheerenden Diirren in Indienin
den vergangenen Jahren werden der
Verschwendung von natiirlichen Res-
sourcen, dem menschengemachten
Klimawandel und der zunehmenden
Umweltzerstorung zugeschrieben. In
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der Folge kam es auf dem Subkonti-

nent bereits zu Wasserkriegen zwi-
schen einzelnen Bundesstaaten. Die
ErndhrungssicherheitgroB3er Teile der
Landbevélkerungistgefdhrdet. Wie es
angesichts dieser Krisen moglich sein
kann, dass das Grundrecht auf Ernah-
rung vom ,,freien Spiel der Marktkrif-
te““ verdringt wird, wurde auf dem Fo-
rum ebenfalls lebhaft diskutiett.

Den  BRICS-Entwicklungsbanken
wurde am Xavier Institute ebenfalls
viel Aufmerksamkeit gewidmet. In der
Anfangszeit wurden diese euphorisch
als echte Alternativen zu den als neo-
liberal ausgerichteten Finanzinstituti-
onen Internationaler Wahrungsfonds
(IWF) und Weltbank gepriesen. Sie
sollten BRICS-cigene Entwicklungs-
und Infrastrukturprojekte ermdogli-
chen. Referent(inn)en betonten, dass
diese von der BRICS-Allianz geschaf-
fenen Finanzinstitutionen, wie die von
Indien 2012 initiierte und 2014 ge-
grindete BRICS-Entwicklungsbank
New Development Bank (NDB) mit ihrer
Schwesterorganisation, dem Resetve-
fonds Contingent Reserve Arrangement
(CRA) sowie die asiatische Invest-
mentbank fur InfrastrukturmaBnah-
men, Asza Infrastructure Investment Bank
(AIIB), eigentlich effektive Instru-
mente fir eine nachhaltige Entwick-
lung sein konnten. Kritisch beleuchtet
wurde allerdings die Frage nach ih-
rer demokratischen Kontrolle. Fak-
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tisch wurden diese Banken den Vor-
gaben eben jener Finanzinstitutionen
wie der Weltbank und dem IWF fol-
gen, deren Dominanz sie doch eigent-
lich durchbrechen sollten. So werden
zum Beispiel BRICS-Linder (oder be-
freundete Staaten), die in Zahlungs-
schwierigkeiten stecken, unter be-
stimmten Umstinden doch wieder an
den IWF verwiesen. Es handele sich,
sodie Kritik auf dem Forum, gréB3ten-
teils doch nur um alten Wein in neu-
en Schlduchen.

Obgleich der ethoffte Paradigmen-
wechsel durch BRICS bislang nicht
eingetreten ist, richtete das Pegple’s Fo-
rum den Blick nach vorn. Es liege ins-
besondere bei der Zivilgesellschaft
der aufstrebenden Entwicklungslin-
det, das Modell neoliberaler Entwick-
lung zu beenden und die Politik vom
Fetisch des exportorientierten Wachs-
tums zu verabschieden. Die bisherige
Entwicklungsei falsch, basiere im We-
sentlichen auf ,billigen Arbeitskraf-
ten, zunehmender Ungleichheit und
Finanzspekulation sowie der Aus-
beutung durch multinationale Kon-
zerne®. Dies habe langfristig keine
Zukunft.

Einhellig hielt das Forum fest, dass
eine stirkere BRICS-weite und inter-
nationale Vernetzung von progres-
siven Gewerkschaften, sozialen Be-
wegungen, det Zivilgesellschaft und

Alternative Eliten?
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Kirchen sowie offentlichen Intellek-
tuellen ein wichtiger Schritt sei, um
BRICS einneues Gesichtzugebenund
eine alternative Entwicklung voran-
zubringen. Teilweise schon mit Erfolg:
Der Protest gegen Freihandelsabkom-
men ist auch in den BRICS-Lindern
uniberhérbar. Die teils sehr erfolg-
reichen Kédmpfe sozialer Bewegungen
gegen industrielle GroBprojekte und
gegen das Unterlaufen sozialer und
okologischer Standards durch multi-
nationale Konzerne sowie der Kampf
gegen Landenteignungen gerade auch
in Indien wurden zu Recht mit Selbst-
bewusstsein vorgestellt.

Im Taj Exoticamag mansich iber diese
,.kleinen Fische‘ amusiert haben. Das
People’s Forum war sich hingegen einig,
dass sich nur dann etwas andert, wenn
,»die vielen kleinen die groB3en Fische
vor sich hertreiben”, wie dies eine
NGO-Vertreterin versinnbildlichte.
Die Hoffnung, dass der Schwarm bis
zum Folgetreffen in China im kom-
menden Jaht wichst und sich der 6f-
fentliche Druck erhoéhen ldsst, war
am Xavier Centre in Nordgoa deutlich
spurbar.
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