
Nepal

Ein fachliches Erdbeben

Nepalische AnthropoIogen protestieren

gegen westliche Forscherkollegen
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Das verhangnisvolle Erdbeben vom 25. April in Nepal ist vielen sehr nahegegangen. 

Hier ein Kommentar nepalischer AnthropoIogen zu den offentlichen Bekundungen aus- 

landischer Fachkollegen, die in Nepal umfangreiche Feldstudien durchgeflihrt haben. 

Innerhalb von 24 Stunden nachdem das Erdbeben die zentrale und nordwestliche Berg- 

region Nepals erschiitterte und die Medien daruber intensiv berichteten, trafen erfreu- 

liche Solidaritatsbekundungen von Nepal-Experten aus der ganzen Welt ein. Einige An­

thropoIogen mit jahrzehntealten Bindungen an die betroffene Region griffen samtliche 

Nachrichten aus Nepal in den sozialen Netzwerken auf und beteiligten sich am Diskurs 

liber Katastrophen. Bei aller Anerkennung ihres Engagements scheint es aber auch not- 

wendig, einige Aspekte anthropologischer Stellungnahmen zu dem desastrosen Erdbe­

ben zu kommentieren.

J
" edes Fach hat seine eigene Er- 

kenntnisbasis und seine akade- 

mischen Anspriiche. Politische 

Kommentatoren gehen von sta- 

tistischen Daten und rechtlichen 

Vorgaben aus, Journalisten berich- 

ten uber das, was sie vor Ort sehen 

und horen. Anthropologen dagegen 

rechtfertigen ihre Behauptungen da- 

mit, dass sie ein „Teil der Gemein- 

schaft“ seien, uber die sie berichten. 

Das mag an ihrer langjahrigen Ver- 

bindung oder ihrem personlichen 

und beruflichen Eintauchen in das 

Gebiet ihrer Feldstudien liegen. 

Viele Anthropologen haben zum 

Beispiel einen Zweitwohnsitz in Ne­

pal, manche haben sogar Ehepartner 

oder Adoptivkinder von dort.

Eine altere Anthropologin sagte, ihr 

Herz sei schwerer als das Herz-Su­

tra, weil ,,[ihr] Dorf in Nepal“ zer- 

stort wurde, in das sie kurzlich ihre 

amerikanischen Studenten gefuhrt 

hatte. Dort hatten sie offenbar den 

Dorfbewohnern die Macarena bei- 

gebracht und selbst gelernt, die Hiif- 

ten nach nepalesischen Volksweisen 

zu schwingen. In einer Twitter-Nach- 

richt definierte ein anderes Anthro- 

pologen-Ehepaar das Epizentrum 

des Erdbebens als das Gebiet seiner 

Feldforschung und rief die Welt zum 

Spenden fur Nepals Arme auf. Ein 

weiterer Beitrag nennt Musik als heil- 

same Kraft angesichts von Tod und 

Zerstdrung. Erfahrungen aus dem 

Verwandten- und Freundeskreis spie- 

len zweifellos eine Rolle bei der Feld­

forschung, in einigen Artikeln wer- 

den allerdings Kategorien wie Kultur, 

Ausgrenzung und Fatalismus vermi- 

scht, was wohl eher die Vorurteile der 

Autoren als die Realitat widerspiegelt.

Echte Beweise

David Beine konstruierte zum Bei­

spiel in einer anthropologischen Zeit- 

schrift eine Verbindung zwischen der 

fehlenden Vorsorge der Nepalis fur 

Erdbeben und ihrer „Kultur“. Diese 

sei zwar armlich, aber beliebt bei den 

Geldgebern, weshalb es in der Haupt- 

stadt einen spendenfinanzierten Lu- 

xus-Lebensstil gebe. Wir teilen Beines 

kritisches Urteil uber die Entwick- 

lungsindustrie und wollen keineswegs 

die Entwicklungshilfe-Bonzen ver- 

teidigen, hatten uns aber doch eini­

ge Nachweise fur solch ein vernicht- 

endes Urteil gewiinscht. Stattdessen 

zitierte der Autor Dor Bahadur Bistas 

AuBerungen uber aphno manchhe (un­

sere Leute), um klarzustellen: In Ne­

pal „weiB jeder und jeder geht davon 

aus“, dass es ohne personliche Bezie- 

hungen zu Politikern keine Hilfe gibt. 

Auch andere anthropologische Text- 

beitrage bezeichnen die Nepalis als 

auf sich selbst gestellt, weil sie dazu 

gezwungen seien.

Zur Kultur der Nichtverfolgung von 

Straftaten in Nepal gehort laut Bei­

ne auch, dass „es nur falsch ist, wenn 

man sich erwischen lasst“, eine Hal- 

tung, die auch von Volksmarchen be- 

statigt und verstarkt werde. Diese Ge- 

schichten hatten wir gern gehort, aber 

er liefert keinerlei anthropologisch 

haltbaren Nachweis. Warum verdf- 

fentlichen vermeintlich respektable 

anthropologische Zeitschriften solche 

Pauschalurteile uber die Psyche der 

Nepalis?

Vielleicht ware unsere Kritik unge- 

recht, wiirden sich die Meinungsau-
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Berungen lediglich an eine nicht-ne- 

palische Leserschaft wenden. Wir 

mochten aber darauf hinweisen, dass 

die nepalischen Anthropologen die 

gleichen Online-Zeitschriften lesen 

und die gleichen wissenschaftlichen 

Webseiten besuchen, auf denen die 

internationalen Nepal-Forscher ihre 

Kenntnisse aus Telefonaten, E-Mails 

und Interaktionen in sozialen Netz- 

werken veroffentlichen. Auch die ne­

palischen Anthropologen sind nicht

von der Welt abgeschnitten. Eben 

dies haben sich vielleicht diejenigen 

Nepal-Anthropologen gedacht, die 

in ihren Textbeitragen einfach jour- 

nalistische Behauptungen uber Par- 

teipolitik, soziale Ausgrenzung, Klas- 

senunterschiede und Trennlinien 

zwischen Stadt und Land wiederkau- 

ten. Richtig lagen sie vermutlich mit 

ihrem Urteil, dass sie wenig uber das 

Desaster und seine Folgen wiissten, 

solange sie nicht selbst einige Zeit im 

„Feld“ und mit von der Krise Betrof- 

fenen oder Mitarbeitern der Hilfsor- 

ganisationen verbracht hatten.

Oben: Surya Pariyar (links im Bild) erfasst 

die Bewohnervon Halete, um sicherzustel- 

len, dass Jede Familie im Dorf ihren Anteil 

der H i Ifeste 11ung erhalt.

Unten: Halete, Distrikt Kavrepalanchowk: 

Das aus ungebrannten Ziegelsteinen und 

Lehm gebauten Hauser sind durch die 

Beben teilweise komplett in sich zusam- 

mengefallen. 

Der Krise die Stirn bieten

Wir werfen die Frage auf, welchen 

Beitrag die Anthropologic in Kri- 

senzeiten wie aktuell in Nepal zu 

den Problemen ihres „Feldes“ leisten 

kann. Anthropologen mogen, wenn 

sie langjahrige Feld-Erfahrung ha­Bilder: Surya Pariyar

ben, ihr Dienstalter geltend machen, 

aber was sind solche Messlatten in 

Krisenzeiten wert? Sie konnen jour- 

nalistische Artikel schreiben, aber 

sollten sie sich wirklich fachlich dazu 

auBern, besonders, wenn sie nach 

Eintritt der Krise nicht in den betrof- 

fenen Gebieten waren?

Unsere Kernfragen lauten: Kann die 

Anthropologie als Fach ihrem „Feld“ 

in Krisenzeiten nutzen? Gibt es ei- 

nen Mittelweg zwischen journalisti- 

scher Spontaneitat und kulturellen 

Stereotypen? Wie konnen Anthropo­

logen Aktivismus und Engagement 

mit der Neutralist „teilnehmender 

Beobachtung“ in Einklang bringen? 

Wie hat die traditionelle anthropolo- 

gische Nepalforschung mit neu auf- 

kommenden anthropologischen Be- 

wegungen Schritt gehalten, die sich 

besonders in Sudasien und dem glo- 

balen Siiden zeigen? Wir hoffen, dass 

der seit dem Erdbeben deutlich wer- 

dende Riss bald einen konstruktiven 

Dialog uber alternative Anthropolo- 

gien auslbsen wird.

Aus dem Hnglischen ubersetgt 

von Tkeinhold Schein

Dieser Artikel erschien im englischen Orginal 

am 03.06.2015 in The Kathmandu Post(www. 

ekantipur.com .np/2015/06/03/oped/a-disci- 

plinary-earthquake/406034.html). Abdruck 

der deutschen, gekurzten iibersetzung mit 

freundlicher Cenehmigung der Redaktion 

und der Autoren.

Zu den Autoren_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _
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dien.
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