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Grofie Anfrage zur
Indien-Politik beantwortet

von Georg Amshoff

Anfang Mai hat die Bundesregierung eine GroBe Anfrage zu den bilateralen Beziehungen Deutsch-
lands mit Indien beantwortet. Die Griine Bundestagsabgeordnete Dr. Angelika Kdster-LoBack hatte
nach dem aktuellen Stand und den Perspektiven der Zusammenarbeit gefragt. Dabei ging es ihr um
die Politikfelder AuBen- und Sicherheitspolitik, Entwicklungszusammenarbeit, AuBenwirtschafts-
beziehungen sowie Kultur und Forschung und insbesondere um die Verzahnung dieser Bereiche
(siehe 'Siidasien', 3/98). Die jetzt vorgelegte Antwort ist zwar teilweise sehr ausfiihrlich, im
Hinblick auf die Perspektiven aber inhaltlich eher diinn ausgefallen.

Unter Drucksachen-Nummer 13/10595 nimmt die Bundes-

regierung nach einer Bearbeitungszeit von sieben Monaten
Stellung zu den 37 Fragen. Der Antwortkomplex zur AuBien-
politik beginnt mit einer Beteuerung der groflen Bedeutung,
die Indien fiir die deutsche AuBenpolitik einnimmt. Dabei
wird eine Agenda 2000 erwihnt, die zur Zeit ausgearbeitet
wird und "ein umfassendes Konzept iiber Akzente und
Schwerpunkte der deutsch-indischen Kooperation in allen
wesentlichen Bereichen" enthalten soll. Sicherlich ist dieses
Vorhaben verdienstvoll; die Bundesregierung rdumt damit
aber gleichzeitig schon bei Beantwortung der ersten Fragen
ein, daB es ein solches umfassendes Konzept, das alle Politik-
felder beinhalten soll, eben noch nicht gibt. Damit wird indi-
rekt die Vermutung der Griinen bestitigt, daB letztlich die
einzelnen Ministerien allzu oft ohne Bezugsrahmen ad hoc
reagieren, statt ein schliissiges und iibergreifendes Konzept
zu verfolgen, das alle Themenfelder integriert. Zur geplanten
Agenda 2000 werden keine weiteren Details genannt. Unklar
bleibt z. B., ob die zustindigen Ausschiisse des Bundestages
oder die Fachoffentlichkeit in die Ausarbeitung einbezogen
werden sollen, oder ob diese Vision fiir politische Beziehun-
gen zu Siidasien allein vom Auswirtigen Amt entwickelt
wird.
"« Wie gefahrlich eine unbedachte Politik sein kann, zeigt
sich bei den Antworten zur Sicherheitspolitik. Dort heifit es:
"Wir verfolgen Indien gegeniiber im Nuklearbereich und im
Bereich der Trigertechnologie eine duflerst restriktive Ex-
portpolitik". Das mag zwar zur Zeit durchaus zutreffen, und
auch bilaterale Nichtverbreitungskonsultationen sind ohne
Zweifel sinnvoll. Doch haben sowohl das indische als auch
das pakistanische Atomwaffenprogramm von deutschem
Know-How profitiert: der Vater der pakistanischen Atom-
bombe wurde am Kernforschungszentrum Karlsruhe ausge-
bildet, und deutsche U-Boote von HDW spielen eine wich-
tige Rolle als mogliche Triager von Indiens Atomwaffen. Was
jetzt dringend notig ist, ist eine entschlossene und durch-
dachte Politik zur Deeskalation der wachsenden Konflikte in
Siidasien. Doch deren mégliche Konturen sind in den Ant-
worten kaum zu erkennen - die griinen Konzepte zur zivilen
Konfliktbearbeitung bleiben unbeantwortet.

Die Antworten zur Entwicklungszusammenarbeit zeigen
ebenfalls eine deutliche Schwiche der bisherigen Konzepte.
Zu der wichtigen Frage, wie die Kohirenz gewihrleistet
werden soll (und nicht z. B. Manahmen der AuBenwirt-
schaftspolitik die Erfolge der Entwicklungshilfe umkehren),
beschrinkt sich die Bundesregierung lediglich auf den einen
Satz, daB man eine interministerielle Arbeitsgruppe
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"Kohdrenz" eingesetzt habe. Ausweichend ist auch die Ant-
wort zu Fragen nach der Vergabepolitik der Weltbank im Be-
reich Umwelt und Klimaschutz. Zusammen mit der Asiati-
schen Entwicklungsbank hat die Weltbank in den letzten fiinf
Jahren mehrere indische Projekte im Energiebereich bewil-
ligt, durch die zusitzlich 9,8 Milliarden Tonnen Kohlenstoff
pro Jahr in die Erdatmosphire gelangen werden - mehr als
die Jahresproduktion des gesamten Planeten. Die Bundesre-
gierung wurde dazu nach ihrer Beurteilung gefragt. Statt
dazu Stellung zu nehmen, wird aber lediglich ein Verweis auf
ein Umwelt-Papier der Weltbank gegeben, das in Arbeit sei
und offen diskutiert werden solle.

Auf die Frage, warum nach wie vor lber die Halfte der
deutschen Entwicklungsgelder in "MaBnahmen zur Steige-
rung der wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit" und damit auch
groBe Energieprojekte gehen, wird lediglich die Antwort ge-
geben, daB "der Strukturreform des Elektrizititssektors eine
Schliisselrolle fiir eine erfolgreiche mittelbare Armutsbe-
kimpfung zugemessen" werde. Antworten zu konkreten
Zahlen, warum z. B. ein Braukohlekraftwerk mit angeschlos-
senem Tagebau mit 375 Millionen DM gefordert wurde und
ein Zentrum fiir Solartechnologie lediglich vier Millionen
DM erhielt, sucht man vergebens. Zwar erscheint der er-
fragte Anteil der Gelder, die der Armutsbekdmpfung zugute
kommen sollen, durchaus respektabel; unklar bleibt aber,
was die Bundesregierung alles zur Armutsbekimpfung zihlt.
DaB es dabei nicht immer um die Armsten gehen muB), verrit
eine Formulierung weiter vorne im Papier: bei AuBenpolitik
ist unter den gemeinsamen Zielen nicht von "Armutsbekim-
pfung"”, sondern von "Wohlstandsférderung" die Rede.

Ausfiihrlich und umfangreich sind die Antworten lediglich
da, wo sich eine lange Liste wohlklingender, aber letztlich
nicht besonders umfangreicher Initiativen aufzihlen 14Bt. Bei
der Frage nach Stipendien fiir Studierende und Wissen-
schaftler erstreckt sich die Antwort tiber vier Seiten, wihrend
es bei anderen (und wichtigeren) Fragen oft nur einige Sitze,
selten mehr als eine halbe Seite Text sind. Dafiir wissen wir
jetzt, daB die Carl-Duisberg-Gesellschaft 1996 fiir sechs Stu-
dierende ein Praxissemester in Indien vermittelt hat.

Fazit: in vielen Bereichen der bilateralen Beziehungen zu In-
dien ist der gute Wille der beteiligten Ministerien zu er-
kennen. Die Anfrage offenbart aber auch, daBl sich geschlos-
sene und umfassende Konzepte, die den aktuellen Herausfor-
derungen auf dem Subkontinent entsprechen, nur undeutlich
abzeichnen. DaB diese dringender denn je sind, haben die
Entwicklungen der letzten Wochen nur zu deutlich gezeigt.
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