Sonderteil "50 Jahre Unabhingigkeit"

in Bombay hatte Jinnah erklirt, daB die
"Pakistan Resolution" auf "British In-
dien" beschrinkt war, die indischen
Feudalstaaten waren davon ausgenom-
men. Die britische Regierung erklirte im
Mai 1946 und wiederholt unmittelbar
vor der Machtiibergabe, daB ihre Ober-
hoheit iiber die Feudalstaaten enden
wiirde und diese ihren ehemaligen Sta-
tus, d.h. die Unabhingigkeit, wiederer-
langen wiirden. Dies war eine Schande.
Die meisten waren Vasallen anderer in-
discher Staaten und es war absurd 1947
vom Recht der Herrscher auf Souveri-
nitit zu sprechen.

Mountbatten bestitigte dies und rief
diese Staaten auf, entweder Indien oder
Pakistan beizutreten, je nach geographi-
scher Lage und Wunsch der Bevdlke-
rung. Hyderabad (im heutigen indischen
Bundesstaat Andhra Pradesh, d. Red.)
war komplett von Indien umgeben, die
Bevolkerungsmehrheit bestand aus Hin-
dus und der Herrscher war ein Muslim.
Trotz der isolierten Lage riet Jinnah dem
Nizam von Hyderabad zur Unabhingig-
keit. Als erster General-Gouverneur Pa-
kistans stimmte Jinnah zudem dem An-
trag von Junagadh zum Anschluff an Pa-
kistan zu, obwohl es eine Hindu-Mehr-
heit besaB, jedoch war der Herrscher ein
Muslim und das Territorium hat einen
Hafenzugang. Kaschmir beriihrte sowohl
Indien wie auch Pakistan, sein Herrscher
war ein Hindu, die Bevolkerungsmehr-
heit aber Muslime.

Ihrer Rolle als Staatsminner mufBten

die indischen und pakistanischen Politi-
ker gerecht werden und gemeinsam noch
vor der Unabhingigkeit Kriterien fiir die
Aufnahme der Feudalstaaten abstimmen,
um bittere Konflikte zu vermeiden. Jin-
nah verfolgte jedoch einen zynischen
Plan. Besessen von Indiens GroBe lehnte
er die Aufnahme aller Staaten ab, auf die
er EinfluB nehmen konnte. In seiner Er-
klarung vom 30. Juli 1947 sagte er, dafl
alle indischen Staaten aufgrund der
Rechtslage mit dem Ablauf der briti-
schen Oberhoheit automatisch ihre volle
Souverinitit erhielten und somit frei ent-
scheiden konnte, welchem der beiden
Staaten sie sich anschliefen oder aber
unabhiangig bleiben wollten. Demgegen-
iiber erklérte ein 'Congress'-Komitee in
einer Resolution vom 15. Juni 1947, daB
diese Staaten nach Ablauf der britischen
Oberhoheit keine Unabhingigkeit er-
hielten, vielmehr miiiten deren Bevolke-
rungen iiber den Verbleib entscheiden.
Schon bald nach der Unabhingigkeit
hatten sich alle Staaten fiir den Anschlufl
entweder an Indien oder an Pakistan ent-
schlossen, mit Ausnahme einzig von
Hyderabad, Junagadh und Kaschmir.

Zu Beginn des Oktobers 1947 wurde
in Bombay eine vorldufige Regierung
von Junagadh eingesetzt, um den An-
schluB an Pakistan riickgdngig zu ma-
chen und den Herrscher zu stiirzen. Et-
was spiter drangen bewaffnete Gruppen
aus den Stammesgebieten Pakistans in
Kaschmir ein und driangten dessen Herr-
scher letztlich zum Anschluf an Indien.

Am 9. November 1947 drangen indi-
schen Truppen in das belagerte Junagadh
ein. Dessen Herrscher hatte ernsthafte
indische Angebote abgelehnt, die dem
Staat eine Autonomie anboten. Am 11.
September 1948 besetzten indische
Truppen Hyderabad. Heutzutage wird
weder tiber Junagadh noch iiber Hydera-
bad gesprochen, einzig Kaschmir bela-
stet weiterhin die indisch-pakistanischen
Beziehungen.

Die Politik der Teilung Indiens hat
klaglich versagt bei der Losung aller
Probleme, die deren Protagonist, der
Fiihrer der 'All India Muslim League',
Mohammad Ali Jinnah, damit anstrebte.
Die menschlichen Opfer waren horrend
und Millionen auf beiden Seiten der
Grenze wurden entwurzelt und muBten
ihre Heimat verlassen. Wenn die Ableh-
nung der Machtteilung durch den
‘Congress' von 1937 und die Wieder-
holung dieser Politik 1946 den Weg fiir
die Teilung ebnete, so verbreitete Jin-
nahs Politik der "zwei Nationen" das
Gift von Miftrauen und HaB. Fiinfzig
Jahre nach der Unabhingigkeit haben
Indien und Pakistan noch keine endgiil-
tige Losung ihrer Differenzen erreicht.
Der Streit um Kaschmir ist ein Symbol
dieses Spaltung und gleichzeitig dessen
wichtigste Ursache und Folge. Die Tei-
lung Indiens ist gewil eine der groften
Tragddien der Menschheitsgeschichte.

A.G. Noorani ist Journalist und lebt in Bom-
bay (Mumbai). Ubersetzung: J. Clemens

Die Entwicklungen zur indischen und pakistanischen
Unabhingigkeit im Spiegelbild der deutschen Presse

von Heinz Bongartz

Der folgende Beitrag ist keine historische Analyse der
Entwicklungen der Jahre 1946 bis 1948 in Indien und Paki-
Stan, sondern versucht vielmehr, die Art und Weise und die

endenzen der Berichterstattung iiber eben jene Ereignisse
und Entwicklungen in der deutschsprachigen Presse aufzu-
Zeigen. Die meisten ausgewerteten und zitierten Artikel sind
entweder wortliche Abschriften entsprechender Agenturmel-
dungen oder aber gekiirzte oder umgeschriebene Agentur-
Meldungen der Agenturen 'Deutscher Pressedienst-Reuter'
(DPD-Reuter), 'Allgemeiner Europiischer Pressedienst'
(AEP) und 'Sopade Informationsdienst'.

Zahlreiche Artikel, vor allem solche, die mehr den Cha-
Takter von Kurzmeldungen denn von Berichten haben, beru-
S:Il" auf "unbestitigten Berichten aus gut informierten Krei-

n",

Aus heutiger Sicht mag der SchluB nahe liegen, daB die
E}ltWicklungen auf dem indischen Subkontinent nur von mar-
gnalem Interesse in Deutschland oder Europa waren - diese

Einschitzung ist jedoch falsch. Der 'Telegraf' meldete am
20.5.1947: "Seit Monaten vergeht kaum ein Tag, ohne daB
die groBen Nachrichtenagenturen sich in ihren Meldungen
mit Indien befassen. Manchmal handelt es sich nur um einen
Bericht von Demonstrationen in indischen Stidten, zumeist
dreht es sich jedoch um die Unabhingigkeit des Landes, die
nach BeschluB der britischen Regierung im Juni 1948 Wirk-
lichkeit werden soll."

Die Rolle GroBbritanniens

In GroBbritannien, wo Indien als "die Perle des englischen
Weltreiches" galt, fand natiirlich der ProzeB der indischen
Unabhingigkeit, vor allem das Wie, groBes Interesse. Der
'Sozialdemokrat' schrieb am 25.2.1947: "Die englische Re-
gierung sieht sich einer unldsbar erscheinenden Aufgabe ge-
geniiber. Sie steht vor der Wahl, so lange in Indien zu blei-
ben, bis sich die indischen Parteien geeinigt haben oder aber
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das Land zu einem von ihr bestimmten Zeitpunkt zu verlas-
sen und es seinem Schicksal zu iiberantworten. Die Folge des
letzten wiirde unzweifelhaft ein Biirgerkrieg sein mit noch
unabsehbaren Konsequenzen. ... Die Arbeiterregierung hat
wahrlich nicht die Absicht, Indien zu halten, sie steht aber
vor der entscheidenden Frage: "Wie wird es Indien los?" Die
Meinungen gehen hier auseinander. Die Konservativen for-
dern, daB England unter allen Umstidnden so lange in Indien
bleiben muB}, bis sich die indischen Parteien und Volker ge-
einigt haben. Sie rechnen damit, daf} sich diese niemals eini-
gen werden, und hoffen, daB Indien schon deswegen England
als Kolonie erhalten bleiben wird. Es ist sehr wahrscheinlich,
da} Jinnah und die Moslemliga von konservativen Politikern
ermutigt wird, hartnickig zu bleiben und nicht nachzugeben.
Die Moslemliga selbst erhebt die Forderung, daB England
zumindest so lange bleiben muB, bis die Hindus und die an-
deren nationalen Minderheiten, die die Forderungen der Hin-
dus unterstiitzen, verniinftig geworden sind. Sie verstehen
darunter, da§ nur das verniinftig ist, was die Moslemliga for-
dert, weniger miisse von ihr abgelehnt werden. "

Der 'Sopade Informationsdienst' schitzte die englische Po-
litik in einem Kommentar vom 11.3.1947 wie folgt ein: "Fiir
die Labour-Regierung handelt es sich bei der indischen Ent-
scheidung (... nicht spéter als im Juni 1948 die Staatsgewalt
in Indien den Vélkern Indiens zu iibergeben ...) um eine
MaBnahme praktischer Politik, um eine Anpassung an gege-
bene Verhiltnisse, und sehr viel weniger um den Versuch,
sozialistische Ideale in die Wirklichkeit umzusetzen." In ei-
nem Beitrag vom 16.5.1947 gibt derselbe Informationsdienst
jedoch die Einschdtzung der konservativen englischen Oppo-
sition unter Fiilhrung von Churchill wider: "Vor dem Hinter-
grund der schweren wirtschaftlichen Krise, unter der GroB-
britannien leidet, nimmt der Beschlufl der Labour-Regierung,
den Kampf um Indien aufzugeben, die Umrisse eines tragi-
schen Verzichts an. Eines Verzichts, der nicht nur fiir die
Zukunft des britischen Reiches von grofiter Bedeutung ist,
sondern der alle Volker Europas aufs tiefste beriihrt, weil er
mit symbolischer Kraft die Erschopfung, die Machtlosigkeit
des alten Kontinents bestitigt. "

Nachdem Mountbatten nach Indien entsandt wurde und den
Zeitpunkt der Unabhéngigkeit um etwa ein Jahr auf den Au-
gust 1947 vorverlegt hatte, schitzte die 'Neue Zeitung' am
27.6.1947 die britische Motivation fiir diesen Schritt folgen-
dermafien ein: "Die Inder, meinte er (Mountbatten), sollten
nicht glauben, daB die sich ausbreitende Anarchie die Briten
zum Dableiben verlocken konnte; ,im Gegenteil, sie wiirden
thre Abreise beschleunigen. Aus Atlees "spitestens Juni
1948" machte er ein "ungefihr im August 1947". ... "Nicht
unter dem Druck der britischen Macht in Indien, sondern
durch die Androhung ihrer Entziehung muBten Indiens Poli-
tiker endlich ithren Propagandareden entsagen und Farbe be-
kennen. "

Ganz und gar positiv beschreibt der 'Telegraf' am 5.9.1946
die Entscheidung der englischen Regierung, Indien als Kolo-
nie aufzugeben: "GroBbritannien will nunmehr 75 Prozent
seiner Untertanen zur Selbstregierung verhelfen. Ein in die-
ser Form nie dagewesener geschichtlicher Vorgang ungeheu-
ren AusmaBes.” .... Die englische Regierung hat die Tore
zur Freiheit Indiens weit geoffnet. Lange hat sie gezdgert,
bis sie diesen entscheidenden Schritt gewagt hat. Sie kannte
nur zu gut alle Gefahren, die in den Gegensitzen dieses
Landes liegen. Doch ist es nicht mehr moglich, die Volker
Asiens ohne ihre Zustimmung zu leiten, sie nicht
entscheidend teilnehmen zu lassen an der Bestimmung ihres
Schicksals. "

Und auch die 'National-Zeitung' in Basel sieht die Ent-
wicklungen in Indien in einem Beitrag vom 1.11.1946 in ei-
nem dhnlichen Licht: "Die Bildung einer indischen National-
regierung unter der Ministerprisidentschaft Pandit Nehrus

verdient es, als eines der wichtigsten und folgenschwersten
Ereignisse der Jetztzeit bewertet zu werden. Von neuem hat
England bewiesen, wie sehr seine Staatskunst fahig ist, sich
den wandelnden Umstinden anzupassen und die Krifte der
Moral und des Gewissens als schicksalbestimmende Macht-
faktoren richtig in Einsatz zu bringen." Kurze Zeit spiter
schreibt der 'Sozialdemokrat' (25.2.1947): "Dal} Indien seine
Unabhingigkeit noch nicht erhalten hat, liegt an den indi-
schen Verhiltnissen und nicht an dem Mangel des guten
Willens der englischen Arbeiterregierung.” Und am Tage der
indischen und pakistanischen Unabhidngigkeit beschreibt der
'Daily Herald' vom 15.8.1947 die Entwicklung in Siidasien
als eine groBartige politische Tat Englands: "Hier geschieht
zum ersten Male, dafl eine weltbeherrschende Nation freiwil-
lig ihre Herrschaft liber ein Volk aufgibt, das frei zu sein
wiinscht. Hier vollzieht sich in einer von Mifitrauen verdun-
kelten Welt ein glinzender Akt des Vertrauen und der Ge-
rechtigkeit. Unter diesem Gesichtswinkel werden zweifellos
die zukiinftigen Geschichtsschreiber die heutige Ubertragung
der Macht beurteilen. "

Das Indienbild in Deutschland

Das Indienbild in Deutschland war zu dieser Zeit, wie das
folgende Zitat aus der 'Westfilischen Rundschau' vom
28.8.1946 sehr schon zeigt, offensichtlich reichlich diffus
und bar jeder politischen Einschitzung: "Auch wem dieses
ferne und riesige Land mit seinen bald 400 Millionen Men-
schen mehr ist als das rosafarbene Dreieck der Landkarte,
dessen siidliche Spitze sich in das Blau des Indischen Ozeans
bohrt, wird nur mit Miihe die Fiille der Gegensitzlichkeiten
verstehen, die sich aus der Vorstellung einer tropischen
Fruchtbarkeit und sagenhafter Reichtiimer elefantenreitender
Maharadschas auf der einen, und dem Hunger und Friihster-
ben primitiver Volksmassen auf der anderen Seite herleiten. "

'Die Welt' betitelte einen Leitartikel noch vom 24.7.1947:
"Schwer begreifliches Indien". Dagegen fragte 'Die Zeit'
schon etwa ein Jahr zuvor (4.4.1946) mit Unbehagen nach
der moglichen Art und Weise des indischen Unabhingig-
keitsprozefes: "In Indien girt es. Das Land der ungeheuren
Gegensitze bietet den Anblick eines schlummernden Vul-
kans. 400 Millionen Menschen, ein Sechstel der Erdbevolke-
rung stehen unter Spannung. Wird das Elementare siegen?
Oder wird es menschlicher Staatskunst gelingen, die Urkraft
abzuleiten in die Kanile gedanklicher Uberlegenheit, gutwil-
liger Losung und verstdndnisvollen Kompromisses?" Und die
'Schleswig-Holsteinische Volkszeitung' stellte wohl zutref-
fenderweise in einem Beitrag vom 21.8.1946 fest: "Seit Mo-
naten steht das Problem Indien im Vordergrund des weltpoli-
tischen Interesses. Vielen Deutschen sind durch die national-
sozialistische Anti-England-Propaganda alle MaBstibe fiir
eine objektive Betrachtung des Indienproblems verloren ge-
gangen."

Indien auf dem Weg ins Chaos?

Einig waren sich viele Berichterstatter und Kommentatoren
schon friihzeitig iiber die potentielle Gefahr einer ungesteu-
erten Entwicklung zu Chaos und Biirgerkrieg. In dem bereits
zitierten Beitrag der 'Schleswig-Holsteinischen Volkszeitung'
(21.8.1946) schrieb der Verfasser weiter: "... so steht doch
fest, daB Indien, sich selbst iiberlassen, in endlose blutigste
Biirgerkriege mit den furchtbarsten Folgen fiir die drmere
Bevolkerung wie auch fiir die gesamte Weltpolitik verfallen
wiirde. Die Ursachen liegen in seinem Sprachenwirrwarr,
seinen grofen religisen Gegensitzen mit Hunderten von
Sekten und in der alteingesessenen, uniiberbriickbar erschei-
nenden Kasteneinteilung der Bevolkerung." Der Artikel gip-
felt in der folgenden Einschitzung: "Es gibt indische Politi-
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—<r Riickzug der. Englinder aus Indien

 welhi, im Mai
Der ‘groBe Auszug der Englinder aus
Indien hat begonnen. Namen, die in den letz-
ten hundert Jahren der britisch-indischen Ge-
schichte einen guten Klang als Beamte, Sol-
daten und Missionare erworben haben, erschei-
nen jetzt.zum letztenmal auf den Passagier-
listen' der vonBombay westwirts fahrenden
Schiffe. Diese Menschen sind die Vorhut der
heimkehrenden Scharen, deren Laufbahn ein
Ende’ nimmt, ‘wenn dle Englénder sich. im
Juni 1948 endgulh,g aus Indien zuriickziehen.
Es gibt darunter einerseits Mitglieder der
bestbezahlenden Verwaltung des Empires,
der britisch-indischen Verwaltung — sie wer-
den von indischen Politikern und neidischen
Landsleuten als ', Hochgeborene* bezeichnet
— anderseits aber auch von England heriiber-
gekommene Eisenbahnarbeiter. Zwischen die-
sen beiden Extremen gibt es unzihlige For-
ster, Ingenieure, Fachleute fiir Landwirt-
schaft, Tierdrzte und Lehrer, dazu eine
kleine Armee von Angestellten der Eisen-
bahnen, des Zolls, der Post, des Telegraphs
und der Zivilaviatik. Stiirker als alle diese ist
aber das Kontingent der Armee. In den nich-
sten zwo6lf Monaten werden regelm#Big Trup-
pentransporter zwischen England und Indien
verkehren, bis der letzte Mann das Land ver-
lassen hat.

Die Mehrheit wird ohne Schwierigkeiten
Indien verlassen. Ein groBziigiges Abkommen
iiber die Entschidigyng'fiir den Unterbruch
der Laufbahn wurde zwischen der britischen
und der indischen Regicrung geschlossen. (So
erhilt zum Beispiel ein Mitglied der indischen
Verwaltung nach 16 Dienstjahren eine Kom-
pensation von 8000 Pfund, dazu eine Pension
von ungefahr 500 Pfund.) Die Entschidigun-
gen fiir Offiziere der indischen Armee, die
nicht in die britische Armee {ibernommen wer-
den, ist etwas weniger groBziigig. Trotzdem
flirchtet die Mehrzahl der Riickkehrer den Ab-
bruch der Bindung zu Indien. Viele lieben In-
dien und dessen Bewohner aufrichtig, unter
denen sie einen grollen Teil ihres Lebens ver-
bracht haben. Aber abgesehen von dieser ge-

: fuhlsma[?)lgen Beziehung haben sie Grund, das
Leben in Indien vowunehen Sie Wmen aus
bitterer Erfahrung, die sie wihrend ihrer
.kurzen Urlaube gemacht haben, wie auch aus
Briefen, daB das Leben in. GroBbritannien
heute in einem scharfen und schmerzvollen
Kontrast steht zu dem, das sie in Indien zu
fithren gewohnt waren. Abgesehen von den
Unbilden des britischen Klimas, fiir das ein

Von einem. Sonderkorrespondenten

Diener, einen Wiascher und einen Putzer. Die
Frauen der Heimkehrer, die nicht gewohnt
sind zu kochen und einzukaufen — die Koche
besorgen in Indien alle Einkdufe — und vol-
ler schmerzlicher Erinnerungen iiber das Un-
geniigen der englischen Wischereien, das sie
auf den Urlauben bemerkt haben, fiirchten
nicht ohne Grund, mehr als ihre Ménner, die
Riickkehr. Viele von "ihnen wiirden gar
nicht nach England zuriickkehren, wenn sie
nicht Kinder hitten, die dort zur Schule
gehen. Andere, die vor den hohen Steuern und
vor den materiellen Unzukémmlichkeiten im
heutigen England Angst haben, planen, sich
in Spanien, Siidfrankreich, Afrika, Australien
oder Neuseeland niederzulassen. Die Mehrheit
aber wird durch die Bande der Verwandt-
schaft und des Gefiihls wieder dorthin zuriick-
gezogen, wo sie herkam und zieht es vor, im
niichternen, dienstbotenlosen Grofbritannien
zu leben, als in einem fremden Land ein neues
Leben zu beginnen.

Die Riickkchr von ungefdhr 50 000 relativ
alktiven Engldndern in den nichsten Monaten,
wovon viele eine einzigartige Erfahrung und
eine hohe Bildung haben, kann nicht ohne
Riickwirkungen auf den britischen Arbeits-
markt bleiben. Nicht wenigen dieser Riickkeh-
rer wurden hohe Verwaltungsposten angeboten
in britischen Exportfirmen, und die sie an-
genommen haben. Dies sind die Gliicklichen.
Es gibt aber andere, deren Erfahrungen aufier-
halb Indiens nicht gentigend Verwendung fin-
den werden, und die mit einer gewissen Furcht
in die Zukunft blicken. Viele von ihnen, deren
Kinder noch in die Schule gehen und deren
Erziehung noch sehr kostspielig sein wird,
glauben, daB eine neuec Heimat bessere Aus-
sichten fiir sie und ihre Kinder bieten werde,

Wihrend fast zweihundert Jahren haben
ahenteuerlustige Englinder in Indien eine ein-
trigliche FExistenz gesucht und gefunden.
Viele Familien haben in jeder Generation ihre
Sohne in die Militdrschulen nach Sandhurst
und Woolwich und an die Universitdten ge-
sandt, sehr oft unter groBen Opfern, damit sie
spéater die Familientradition in der indischen
Armee, oder als Missionare, Liehrer oder Be-
amte aufrechterhalten konnten. Dieser Zeit-
abschnitt ist nun zu Ende: Indien wird nicht:
mehr den jungen: Engléndern,-die nach Aber~
teuer und Gewinnstreben, eine grofie Lauf-
bahn als Offiziere oder Beamte eroffnen: 7 Vién'
nun an wird sich Indien selbst .regieren. Die
glinzende Belohnung fiir wirtschaftlichen
Unternehmungsgeist wird' vielleicht immer
noch in Reichweite liegen. Verschiedene alt-
eingefiihrte englische Firmen, die in Indien
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mehrheit und der muslimischen Minderheit Indiens in den
Mittelpunkt der Einschitzungen der Entwicklungen auf dem
Subkontinent gestellt. Das Resiimee der DPD in einem Bei-
trag von Ende 1946 wurde in der einen oder anderen Form
von allen Kommentatoren geteilt: "Bei solchen starren An-
schauungen und Geboten, die fiir den Inder so ungleich viel
starker sind, als die Gebote der Stunde, wird wohl noch viel
Wasser den Ganges herabflieBen miissen, bis ein modernes,
einiges, demokratisches Indien entsteht, in dem der Moslem
mit dem Hindu Seite an Seite arbeitet. "

Im folgenden werden einige besonders markante Zitate aus
verschiedenen Zeitungen unkommentiert vorgestellt:

'Rhein Echo' (11.5.1946): "Das Kernproblem der indi-
schen Politik ist der Gegensatz zwischen Hindus und Mos-
lems." ... "Immer wieder kommt es zwischen den beiden
groBen religiosen Richtungen der Hindus und Moslems zu
ZusammenstoBen, die nicht selten die Gestalt leidenschaftli-
cher und gewalttitiger Auseinandersetzungen mit exzessiven
Begleiterscheinungen annehmen. ... Die Strengglaubigkeit
jeder Richtung verhindert nur zu oft eine Verstindigung. Der
Fanatismus miindet dann aus in einer Verneinung jeder Ver-
nunft und in einer Bedrohung des Lebens selbst. "

'Schleswig-Holsteinische Volkszeitung' (21.8.1946): "So
haben es die Hindus auch schneller verstanden, unter der
englischen Herrschaft Verwaltungsstellen zu besetzen, wih-
rend sich die Moslems stolz abseits hielten. Thre
"Verwestlichung" kam viel spiter ... Sie hinken bis heute
hinterher und fiirchten daher, die w1rtschafthche und techni-
sche Uberlegenheit der Hindus im Einheitsstaat nicht mehr
nachholen zu konnen, es sei denn hinter dem Schutzwall von
Pakistan. "

'Sozialdemokrat' (25.2.1947): "Die Hindus ... machten
frithzeitig Bekanntschaft mit der industriellen Entwicklung
und viele sind heute vermégende Industrielle. Das benutzt
die Moslemliga, um ihrem nationalen Kampf einen sozialen
Anstrich zu geben. Die Art, wie sie ihre Propaganda gegen
die Hindu-Industriellen fiihrt, hat groBe Ahnlichkeit mit der
Propaganda der NSDAP gegen die jiidischen Finanzkapitali-
sten. "

'Telegraf' (5.9.1946): "Das Hindutum, von dem als eines
der Merkmale das Kastenwesen genannt wird, schien ein be-
sonderes Hindernis auf dem Wege des Fortschritts zu bilden,
wie ihn der Europder braucht, um sich in dem ihm zugewie-
senen Lebensraum immer wieder neu einrichten und zurecht-
finden zu kénnen." ... "Das eigentliche Zentrum Indiens ist
aber wohl die Provinz Bengalen... Gerade in diesem Kern-
land der Unabhingigkeitsbewegung spiegeln sich all die Wi-
derstinde gegen die einheitliche Zusammenfassung politi-
scher Bestrebungen nach Selbstbestimmung und eigener Ver-
fassung. Obwohl kein AnlaB zu den sonst reichlich vorhan-
denen nationalen Gegensitzen vorliegt, da die Bevolkerung
fast ausschlieBlich aus Bengalesen besteht, liegt hier die Un-
ruhezone. Blutige Kdmpfe haben wieder zwischen Anhidngern
zweier Religionen getobt. "

'National-Zeitung' (1.11.1946): "... schon die Bildung der
neuen mehrheitlich von der KongreBpartei beherrschten Na-
tionalregierung hat geniigt, um in wichtigen Landesteilen
biirgerkriegsdhnliche Zustinde heraufzubeschwéren. ... Um
die eigenen Anhdnger zu beruhigen, hat sich jetzt die Mos-
lem-Liga dazu entschlossen, nachtriglich doch noch in die
von der KongreBpartei geleitete nationale Ubergangsregie-
rung einzutreten. Der EntschluB ist dem mohammedanischen
Fiihrer Jinnah sicher nicht leicht gefallen und sicherlich
durch das Bediirfnis mitdiktiert worden, alles zu vermeiden,
was als vorsitzliche Sabotage an dem groBziigigen Vers6h-
nungswerk ausgelegt werden kann. "

'Westfalische Rundschau' (28.8.1946): "So wird eine ob-
jektive Beurteilung dem tiichtigen amerikanischen Missionar
Smiley rechtgeben miissen, der in Bromfields schonem Ro-

man "Der groBe Regen" zu der Einsicht gelangt, daB "Indien
und sein Volk nicht durch das Christentum oder eine andere
Religion zu retten sind, sondern nur durch Bildung und Hei-
lung von den schrecklichen Feindschaften, die es spalten."”
Mit diesen Feindschaften sind vor allem die groBien Religi-
onsbekenntnisse des Hinduismus und des Islam gemeint, die
zwei vollig verschiedene Kulturen und soziale Systeme ent-
wickelt haben. "

'DPD-Reuter' (Ende 1946): "Die durch die Selbststindig-
werdung Indiens zugespitzten politischen Spannungen gaben
nur die aktuellen Hintergriinde dafiir (fiir religiése Unruhen)
ab, die wirklichen Unruheherde sitzen tiefer. ...Die dicht
aufeinanderlebenden leicht erregbaren Bevoilkerungsgruppen
verschiedener Religionen finden unzihlige Anlédsse zu Reibe-
reien, und als ob es nicht schon genug natiirlichen Streit
gibe, gehen fanatische und skrupellose Fiihrer darauf aus,
immer neue Reibungspunkte zu finden."

'Neue Zeitung' (27.6.47): "Die Neigung, Zugestindnisse
grundsitzlich nur der Gegenseite zuzumuten, blieb auch dann
vorherrschend , als eine neue Welle von Unruhen das Land
tiberflutete. Man war sich vage bewufit, da man in ungeféihr
einem Jahr irgendeine Losung gefunden haben miisse; viel-
leicht konnte man die Zwischenzeit (und die Unruhen) dazu
benutzen, den Verhandlungspartner miirbe zu machen? Auf
seiten der Hindus wie der Mosleme fehlte es nicht an unver-
antwortlichen AuBerungen

Immer wieder werden in den einzelnen Beitrigen die Mus-
lim-Liga unter Jinnnah als die Bremser und Saboteure des
UnabhingigkeitprozeBes mit dem Ziel ein einheitliches un-.
geteiltes Indien zu erhalten genannt. Diese Einschitzungen
sind sicherlich vielfach von der in Deutschland auch in der
heutigen Zeit iibrigens wieder virulenten Angst vor einem
fundamentalistischen Islam geprégt. Im folgenden Beitrag des
DPD-Reuter (Ende 1946) wird plastisch geschildert, wie eine
"boshafte Moslemgemeinde" die Konflikte provoziert: "Die
Mohammedaner feiern die Zeremonie des Bahar Id, die auf
die biblische Geschichte der beabsichtigten Opferung Isaaks
durch Abraham und die Unterschiebung eines Widders zu-
riickgeht. Dabei muB ein Tier geopfert werden und das Tier
konnte ebenso gut ein Schaf, wie eine Ziege oder ein Biiffel
sein. Statt dessen muf eine boshafte Moslemgemeinde eine
Kuh wihlen, die heilige Hindukuh, die niemals, selbst nicht
bei Altersschwiche oder Krankheit, getotet werden darf. "

Unisono kommentiert die Presse, daB die Muslim-Liga im
Grunde von Anfang an ein geteiltes Indien mit einem selb-
stindigen islamischen Staat angestrebt habe; ihre Politik wird
sogar mit nationalsozialistischen Praktiken gegen die Juden
gleichgesetzt.

'Neue Zeitung' (20.5.1946): "Der Wunsch nach Einheit
sei, abgesehen von den Anhidngern der Moslem-Liga, allen
Indern gemeinsam. "

DPD-Reuter (21.11.1946): "Zu der Boykotterklarung des
indischen Moslemfiihrers Jinnah gegeniiber der verfassung-
gebenden Versammlung wird in politischen Kreisen auf die
wechselvolle Haltung hingewiesen, die von den Moslems in
der indischen Verfassungsfrage bisher gezeigt wurde." (16.5.
Vorschlige der brit. Kabinettsmission, 6.6. Zustimmung der
Moslemliga, 25.6. Zustimmung zu Weintritt in Zwischenre-
gierung, 29.7. Riicknahme der friiheren Zustimmungen,
15.10. doch Eintritt von 5 Moslemliga Leuten in die Zwi-
schenregierung. "Es ist also der dritte Wechsel, den die
Moslem-Liga am Donnerstag vorgenommen hat. "

Ein Beitrag von DPD-Reuter (Ende 1946) mit dem Titel
"Moslems gefahrden Indiens Einheit" wiirde es verdienen,
komplett abgedruckt zu werden; die folgenden Zitate aus die-
sem Beitrag dokumentieren die anti-islamische Kommentie-
rung eines Grofiteils der deutschen Presse: "Aber es scheint
noch ein weiter und schwieriger Weg bis zu dem Tag, da In-
dien wirklich ein autonomer Staat sein kann. Die Schuld
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daran kann im jetzigen Stadium unméglich mehr bei den
Englindern gesucht werden. Die Inder selbst tragen die Ver-
antwortung dafiir. Wenn ihr langer Traum von der Freiheit
einstweilen noch keine Erfiillung findet, so liegt das daran,
daf das plotzliche Naherriicken seiner Verwirklichung die
inneren Gegensitze zum hellen Auflodern gebracht hat, an-
statt sie zu liberbriicken. Der Stundenschlag der Unabhéangig-
keit hat die Moslem alarmiert. ... Der alte Gegensatz zwi-
schen Hindu und Moslem verdunkelt Indiens Zu-
kunft. ... Man hat in England vielleicht nicht zu Unrecht die
Einstellung der Moslems zu den Hindus mit der der Nazis zu
den Juden verglichen.. ... Die Darstellung des Moslemfiih-
rers Jinnah, daB beide Volker zwei verschiedene Nationalen
darstellen, ist ebenso neu wie falsch. ... Die blutigen Gefiihl-
sausbriiche der Moslems lassen sich auf zwei Motive zurtick-
fiilhren. Einmal entspringt sie der terroristischen Absicht,
durch Gewalttitigkeit und Verbreitung von Furcht und
Schrecken Parteiginger aus dem angefeindeten Lager der
Hindus zu sich riiberzuziehen, um eines Tages auch zahlen-
mifig dem Gegner die Waage zu halten. ... Daneben aber
wirkt bei den Moslems ein starkes Minderwertigkeitsgefiihl.
Die Hindus beherrschten Wirtschaft und Industrie. Die Mos-
lems dagegen leben noch in den Gedankengingen einer iiber-
alterten Feudalaristokratie. ... Kein Wunder, daB die Mos-
lembevélkerung den drmeren Teil des indischen Volkes bil-
det. So ist bei ihnen der Argwohn groB geworden, die Hin-
dus seien verschworen, sie zu unterdriicken."

Auch nach der Emennung der indischen Ubergangsregie-
rung unter Pandit Nehru, der die Moslemliga fernblieb,
schrieb die H.N.W. (Datum und Zeitung nicht bekannt):
"Indiens groBer geschichtlicher Tag, an dem die Regierungs-
gewalt durch ein rein indisches Kabinett ibernommen wurde,
war durch das grollende Abseitsstehen der Moslemliga ge-
triibt. ... Der AEP resiimiert nach Interview mit Jinnah am
4.1.1947: "Man sieht also, Jinnah will von der Einheit In-
diens nichts wissen, sondern legt Wert auf die Schaffung sei-
nes Pakistan. " :

Jinnah, Nehru und Gandhi

Auf der individuellen Ebene wurde der Fiihrer der Muslim-
Liga Jinnah in den zahlreichen Portrits mit allen Mitteln na-
hezu verteufelt. Auch hier sprechen entsprechende Zitate
Wieder fiir sich selbst:

'Hamburger Echo' (11.9.1946): "Fiihrer der indischen
Moslems und Gegenspieler Gandhis ... dessen Widerstand
dem Zustandekommen einer allindischen Selbstregierung
hauptsiichlich noch im Wege steht.” ... "Im Grunde aber ist
er eine einsame Gestalt, zu autokratisch und unproletarisch,
Um, wie Gandhi oder Nehru, wirklich populir zu
sein. ... Immer sorgfiltig nach der letzten europiischen
Mode gekleidet ... der eleganteste Inder unserer Zeit. ... Von
heller Gesichtsfarbe, weisen seine hohe Stirn, seine promi-
nente Nase, seine funkelnden Augen unter buschigen Brauen
auf eine Personlichkeit hin, bei der warme Begeisterung fiir
die Sache und kalte realistische Logik aufs engste verbunden
Sind. ... daB er sich am wenigsten vereinsamt fiihlt, wenn er
allein ist ... Er ist herrischer, autokratischer als der asketi-
Sche, demiitige Gandhi. ... Nach Jinnahs politischer Lehre
kann die Zukunft Indiens nur in einer Aufteilung des Landes
;P einen groBeren Hindustaat und einen kleineren Islamstaat

legen. "

‘Die Welt' (24.7.1947): "Jinnah ist sehr reich, sehr klug
und sehr europiisch gesinnt. Er arbeitet einsam, lebt einsam
und verwirrt seine Umgebung mitunter durch unerwarteten
Sarkasmus. "

‘Ziircher Volksrecht' (22.12.1946): "Um fiir den letzten
\nsturm vorbereitet zu sein, begann Jinnah seine Organisa-
tion mit allen ihm zur Verfiigung stehenden Mitteln zu kon-

solidieren. Seine Lehre von einer Moslemnation hatte bei
seinen Anhidngern groBen Anklang gefunden. Reaktiondre
Moslemgeistliche, michtige GroBgrundbesitzer, Kapitalisten,
Schieber, Schwarzhindler, unwissende Massen, sie alle wa-
ren von der neuen Idee begeistert. ... Die Hindus wurden als
Ausbeuter der Mohammedaner verschrieen, als die boswilli-
gen Zerstorer der mohammedanischen Kultur und die ver-
schworenen Gegner des Islam gebrandmarkt. Vor ihrer Vor-
herrschaft wurde gewarnt, unter der die Mohammedaner auf
ewig Sklaven bleiben miifiten. ... Das verfiihrerische Bild ei-
nes Moslemstaates, wo das Land von Milch und Honig iiber-
flieBen, wo eine Minoritit von Hindus ihren mohammedani-
schen Herren Tribute zahlen wiirde, wurde den "Ligern" vor
Augen gehalten. Geschichten von veriibten Greueltaten wur-
den erfunden und verbreitet, um die Mohammedaner gegen
die Hindus aufzuhetzen. "

'Hamburger Echo' (15.8.47): "Jinnah hat noch zu bewei-
sen, daB er des Problems wiirdig ist, dem er gegeniibertritt.
Er soll nun einmal zeigen, dafl er auch die allindischen Inter-
essen wahrnehmen kann. Weiter soll er den Beweis erbrin-
gen, daB er den unvermeidlichen Minderheiten, die in Mos-
lem-Indien verbleiben, jene GroBmut erweisen kann, die er
fiir die von ihm gefiihrte Minderheit stets gefordert hat."

'Der Tagesspiegel' (Dezember 1947): "Hartes, scharf ge-
schnittenes Gesicht, Adlernase, grofle, abstehende Ohren,
hohe Stirn, messerscharfer, irritierender Blick - das ist Mo-
hammed Ali Jinnah, der siebzigjidhrige Prasident der Mos-
lem-Liga und Schépfer des Dominions Pakistan, dessen
Griindung bisher zwanzigtausend Menschen das Leben geko-
stet hat. Als glinzender Redner beherrscht dieser Sohn eines
steinreichen Kaufmanns aus Karatschi die Kunst, ein-
prigsame Parolen zu bilden: "Pakistan oder der
Tod" ... "Der muselmanische Tiger wird die hindustanische
Kuh fressen.” ... "Jinnah ist ein Starrkopf. Er hat erlebt, wie
sein Prestige dank seiner Unnachgiebigkeit immer groBer
geworden ist und so sagt er wie Molotow gewohnheitsgemif
nein wobei er dem Gespriachspartner kaum die Zeit lafit,
seine Frage zu formulieren. Offenbar will Mohammed Ali
Jinnah seiner Umwelt imponieren; er legt Wert auf ein ge-
pflegtes AuBlere, alles, was er trigt, stammt aus den MaBate-
liers erster Londoner Schneider. Was er zu sagen hat, sagt er
kurz und laut. Eine Antwort 146t er selten zu, auch wenn sie
noch so verniinftig sein sollte. Jinnah will stets gesehen und
bemerkt werden, im Gegensatz zu Nehru, der sich gern im
Hintergrunde hilt und jede Propaganda mit seiner Person
vermeidet. Jinnah liebt Interviews, er hat es gern, wenn man
ihn photographiert, wobei er stets auf moglichst vorteilhafte
Posen bedacht ist. Er mochte als das Oberhaupt aller Musel-
manen Indiens gelten, wofiir man in Europa tatsichlich halt.
Die iiberwiegende Mehrheit der Européer ist der Meinung,
daB Jinnahs Glaubensgenossen ihm blind ergeben folgen und
ihn so verehren, daB} sie sich fiir ihn tten lassen wiirden.
Das ist ein Irrtum, der auf eine gute Propaganda
zuriickzufiihren ist. Jinnahs Verhalten und seine Ansichten
werden selbst in seiner Heimat scharf kritisiert. "

Nehru dagegen wurde als verantwortungsbewuBter Staats-
mann, der fiir seine politischen Uberzeugungen sogar jah-
relang im Gefingnis gesessen hatte, nur in den positivsten
Farben beschrieben. So schrieb zum Beispiel 'Die Welt' am
27.8.1946: "Zunichst war er ein getreuer Schiiler Gandhis,
dann aber ging er eigene Wege. Er erkannte den Grundsatz
der Gewaltlosigkeit nicht mehr an. Seine Ideen sind soziali-
stisch. Er sieht die Zukunft Indiens in der Entwicklung von
Wirtschaft und Technik, mit der er die Armut zu bekdmpfen
hofft. ..." Und das 'Hamburger Echo' ischreibt am Tag der
indischen Unabhingigkeit (15.8.47): "In den Hauptgebieten
muB die Mehrheit der Bevolkerung ihren Willen zur Toleranz
beweisen. Es spricht sehr fiir Nehru, daB er all diese Not-
wendigkeiten schon am Anfang dieser letzten Entwicklungs-
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hase erkannt hat. Er widmet sich ihnen mit grofem Eifer. Er
hat unterscheiden gelernt, was vordringlich und was weniger
wichtig ist."

Interessant ist auch die folgende kurze Einschitzung Gand-
his als dem Vater der indischen Unabhéangigkeit in einem
Vergleich mit Hitler in einem Beitrag des 'Rhein Echo' vom
11.5.1946 mit dem Titel "Indien - wie?": "Man kann iiber
Indien nicht schreiben, ohne den Mann zu erwihnen, der seit
vielen Jahren den Kampf um Indiens Selbstindigkeit in erster
Reihe gefiihrt hat, nimlich Mahatma Gandhi. ... Den Weg,
den er in seinem Streben eingeschlagen hat, ist bewufit der
der Gewaltlosigkeit. ... Beharrlich, wenn auch mit mancher
Eigenart, ist er vorangegangen. Sein gewaltloser Weg war
weit, aber um so sicherer will er auf diese Weise zum Ziel
kommen, vor dem er in der Tat kurz steht. Hier mag ein
Hinweis auf Hitler gestattet sein. Er schlug tiberhaupt keinen
staatsmannisch gangbaren Weg ein. Vielmehr beschritt er den
halsbrecherischen Gebirgsgrat der Gewaltpolitik und der
kriegerischen Eroberung und endete unabwendbar im Ab-
grund, ganz Deutschland mit sich reiBend. Das ferne Indien
und das "moderne" Mitteleuropa - welch ein Unterschied und
was fiir eine Lehre!"

Die Entwicklungen von 1947

Im Mai 1947 wurde von Mountbatten ein neuer Plan zur
Teilung Indiens vorgelegt, der zunichst die Zustimmung der
Muslim-Liga, kurze Zeit spéter auch die der 'Congress'-Par-
tei erhielt; damit war die Teilung Indiens beschlossene Sache.
Der 'Telegraf' schreibt am 20.5.1947: "Er (Mountbatten)
soll dabei einen Plan vorgelegt haben, der sich stark an die
Forderungen der Moslemliga fiir eine Teilung Indiens in ein
Pakistan und ein Hindustan anlehnt." Die Schlagzeilen in der
'National Zeitung' vom 7.5.1947 (kurz nach Bekanntwerden
des Mountbatten-Plans) waren wie folgt: "Der Zerfall der
Einheit Indiens"; "Die Entscheidung tiber die Zukunft In-
diens liegt nun ausschlieBlich in indischen Hédnden" ... "Die
britische Regierung will aber auch den Schein vermeiden, als
ob sie selber die kiinftige Staatsform Indiens beeinflussen
mochte."

Eine Ubersetzung aus dem 'Daily Telegraph' vom
30.5.1947 schildert die Situation wie folgt: "...erreicht die
miithsam von den Briten in zwei Jahrhunderten aufgebaute
Einheit ein plotzliches Ende. Alles, was von diesem Zeit-
punkt ab mit Sicherheit vorausgesagt werden kann, ist eine
Periode der Unausgewogenheit in Indien. Sie kann kurz sein,
doch alles deutet darauf hin, daf} sie lange dauern wird." Und
auch der AEP schitzt die Situation in Indien am 13.6.1947
als hochbrisant ein: "Die britische Regierung hat sich zum
Unvermeidlichen entschlossen: die Perle des englischen
Weltreichs, das Kaiserreich Indien, hort auf zu beste-
hen. ... Aber der Plan schlieft durchaus nicht jedes Risiko
eines Biirgerkrieges in Indien aus. Die mohammedanische
Liga sieht zwar zunéchst ihre wesentlichen Forderungen be-
friedigt, aber sie wird zweifellos versuchen, die durch den
Plan geschaffene Situation weitgehend auszunutzen. Anderer-
seits bleibt der Indische Kongrel, innerhalb dessen Gandhi
sich immer gegen die Teilung Indiens ausgesprochen hatte
und erst im letzten Moment mit Widerstreben das Unver-
meidliche hinnahm, unnachgiebig in der Frage der Provinzen
Punjab und Bengalen. Im iibrigen die politischen und religi6-
sen Leidenschaften in Indien seit einiger Zeit eine solche
Fieberhitze erreicht, daB man nicht erwarten kann, daB die
bloBe Annahme des Plans alle Erregungen beruhigt. "

Die Unabhingigkeitt Indiens und Pakistans wurde, wie die
folgenden Zitate zeigen, iiberwiegend positiv kommentiert;
allerdings gab es auch warnende und nachdenkliche Stimmen,
die eine wie oben bereits besprochene Entwicklung zu Unru-
hen und Biirgerkrieg nicht ausschliefen mochten.

Die 'Aachener Volkszeitung' titelte am , 16.8.1947:
"Indien am ersten Tag seiner Unabhingigkeit", "Prunk um
Jinnah" und "Pakistan: Fiihrender Staat der islamischen
Welt". Das 'Hamburger Echo' (15.8.1947): "Indiens grofier
Tag", "Heute, am 15. August, tritt das bisherige Kolonial-
land Indien in die Reihen der selbstindigen Staaten ein.
Grofbritannien verzichtet auf seine etwa ein Jahrhundert al-
ten Vorrechte und gibt den Bewohnern Indiens das Recht,
selbst liber ihre Geschicke zu entscheiden. Die britische Ar-
beiterregierung hat damit ein Versprechen erfiillt, das friihere
Regierungen GrofBbritanniens den Indern gegeben hatten, um
dessen Verwirklichung aber langwierige und erbitterte
Kiampfe ausgefochten wurden. Ein neues Blatt nicht nur der
Geschichte Indiens, sondern Asiens und der Menschheit wird
aufgeschlagen." Allerdings wird im selben Artikel iiber die
Zukunft Pakistans in den finstersten Farben spekuliert: "Eine
der Gefahren fiir Pakistan ist der mangelnde Wille zum zivi-
lisatorischen Fortschritt, die Tragodie Agyptens, des Irak
und anderer Moslemstaaten. Ein riickstindiges Pakistan ne-
ben einem fortschrittlichen Hindustan wire tatsichlich eine
Tragédie im Hinblick auf die Hoffnungen, die ein geeintes,
selbstregiertes Indien erwecken konnten. "

Auch die 'Westdeutsche Rundschau' vom 16.8.1947 kom-
mentiert in einem Beitrag mit dem Titel: "Quo Vadis India?"
eher skeptisch: "320 Millionen Menschen erhalten formell
die Freiheit der politischen Willensbestimmung iiber ihr ei-
genes Schicksal, wenn auch die duleren Formen nicht jenem
Idealziel entsprechen, das die fithrenden Méinner dieses Halb-
kontinents sich in ihren jahrzehntelangen Bemiihungen ge-
setzt hatten. Die ertrdumte Einheit ganz Indiens ist dem
Kompromif§ der Teilung gewichen. Es ist am Tage der Los-
sprechung von der britischen Vormundschaft nicht zu ent-
scheiden, ob die Gefahr der Zersplitterung und des Zerfalls
in eine politisch machtlose Anarchie als gebannt angesehen
werden darf." Und tatsdchlich begannen nur ein paar Tage
spater die furchtbaren Metzeleien zwischen Hindus und
Moslems in verschiedenen Landesteilen.

Die 'Neue Ziircher Zeitung' berichtet am 1.10. 1947 in ei-
nem Beitrag "England und die indische Tragddie" iiber Re-
aktionen in England auf die Nachunabhingigkeits-Entwick-
lungen in Indien und Pakistan: "Auch ein Blatt wie der
"Manchester Guardian" fragt sich, ob Grofbritannien frei sei
von der Verantwortung an dem, was jetzt in Indien geschehe,
nahmen, welche die Teilung Punjabs begleitet haben, nicht
ungeniligend gewesen sei." .... Aber: "das Schicksal beider
Lander liegt vor allem in den Hénden der Inder. Es bedarf in
erster Linie ihrer Anstrengungen, wenn sie der Welt das
Vertrauen in ihre Fahigkeit zur Selbstregierung wieder geben
wollen."

Die Westausgabe der 'Rheinischen Zeitung' vom
29.10.1947 schreibt: "Indien befreit und geteilt: Die Wehen
sind nicht zu Ende", und das 'Rhein Echo' fragt am
7.11.1947: "Indien vor dem Biirgerkrieg?" Die 'Ziircher
Volksrecht' vom 24.12.1947 macht die englische Politik in
einem mehrteiligen Beitrag mit dem Titel "Machtpolitik und
Biirgerkrieg in Indien" fiir die gewalttitige Entwicklung mit-

schuldig. "Die Atmosphdre war am Explodieren. ... Es
wurde sofort mit der Aufteilung begonnen. Aktiva, Passiva,
Flisse,  Berge, Bergwerke, Kanile, Wasserkraft-

werke, ... alles wurde in zwei geteilt. Moslembeamte wurden
Pakistan zugewiesen, Hindubeamte der Hindustanregierung.
Eisenbahn, Post, Telegraph, Polizei, die gesamte A{-
mee ... alles und jedes wurde getrennt, als ob nichts zwi-
schen Himmel und Erde gemeinsam bleiben konnte zwischen
Hindus und Mohammedanern! ... Die Trennung wurde
griindlich durchgefiihrt - einzig die Bevolkerung war verges-
sen worden und blieb, wo sie war! ... Bezeichnend ist,

weder die Moslemliga noch KongreB in ihrem blinden Hab
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flireinander den Mountbatten-Plan wirklich durchschauten,
der ohne vorherige Bestimmung der Grenzen, Austausch der
‘Bevolkerung und MaBnahmen zum Schutz der Minorititen
zur Balkanisierung Indiens fiihren mufBite. Ebensowenig
scheinen sie erkannt zu haben, daB der Plan zu HaB und Bru-
derkrieg fithren mufite ..."

Fiinf Jahre nach der Unabhéangigkeit Indiens druckte die
'Rheinische Post' (15.8.1952) einen Kommentar "Fiinf Jahre
Indien: Eine Kolonie wurde GroBmacht"”, mit dem diese
kleine Zitatensammlung zur indischen und pakistanischen
Unabhéngigkeit mit einer positiven Note ausklingen soll.
Leider bezieht sich dieser Artikel nur auf Indien, die Ent-
wicklung in Pakistan wurde mit keinem Wort erwéihnt: "In

diesen fiinf Jahren gelang, was manche Skeptiker zu bezwei-
feln wagten: der ZusammenschluB und die willensmaBige
Vereinigung von 360 Millionen Menschen, die in Sprache,
Religion, Rasse und Bildung ebensosehr, oft sogar noch
mehr voneinander abweichen als die Européder. Aus sechs-
hundert Territorien verschiedenster Grofenordnung und Tra-
dition, kolonialen Provinzen und halbsouverinen Fiirstentii-
mern entstand eine Einheit. Man muf} Indien als das ansehen,
was es ist, ein Kontinent, um die Leistungen im rechten Maf3
zu wiirdigen. "

(Heinz Bongartz ist Mitarbeiter der Friedrich-Ebert-Stiftung und
war lange Jahre deren Reprisentant in Indien)

Von heiligen Kiihen, Kasten und anderen Indienmythen

von Theo Ebbers

Was wissen wir in Deutschland, in Europa von Indien? Woher kommt dieses Wissen, wie ist es ent-
standen? Von welchen Bildern werden unsere Vorstellungen von Indien gepriagt, und wie wurden
und werden diese Bilder produziert.

Indien in unseren Kopfen: Uberbevélkerung und Armut (Foto: Walter Keller)

Zu einer ersten Anniherung an die Be-
antwortung dieser Fragen wurde in ei-
lem kleinen Experiment an der Ruhr-

Niversitit Bochum eine Gruppe von
Studierenden der Geographie gefragt,

welche drei Begriffe sie spontan mit
"Indien" verbinden. Das Ergebnis ist
wenig iberraschend, gibt aber auch zu
denken. Die genannten Begriffe verwei-
sen auf ein recht zwiespaltiges Indien-
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bild, in dem sich zum einen die Faszina-
tion fiir fremde Kulturen widerspiegelt,
aber auch eine Bewertung und Einschat-
zung des Entwicklungsstandes des Lan-
des. Die am héufigsten genannten Ein-



