Indien

Wirtschaftspolitik birgt unausgesprochen
auch Merkmale praktischer Entwick-
lungspolitik, u.a. Teilen von Know-
how, und verzichtet zudem auf ein in
Indien oft als belehrend empfundenes In-
Sistieren in Menschenrechtsfragen. Nach
Meinung des amerikanischen Politikwis-
senschaftlers S. Cohen ist Israel mit sei-
ner Lobby-Arbeit im US-amerikanischen
KOngreB deshalb so erfolgreich, weil es
gute und realititsnahe Informationen
Uber den Mittleren Osten vermittelt.

Diese Einschitzungen und Informationen
konnten sich natiirlich auch in der is-
raelischen Lobby-Arbeit in Indien fiir
die indische Regierung und speziell das
AuBenministerium auszahlen, da Indien
bei der Ausgestaltung seiner AuBenpoli-
tik in Zukunft Westasien und dem Mitt-
leren Osten noch groBere Aufmerksam-
keit schenken wird.

Angesichts der kurzen Periode der bi-
lateralen Beziehungen zwischen Indien
und Israel sowie der feststellbaren wirt-

schaftlichen Komplementaritit in ver-
schiedenen Bereichen steht einer kon-
struktiven Ausgestaltung dieser normali-
sierten Beziehungen, auch angesichts des
diesbeziiglichen breiten Konsens inner-
halb der politischen Klasse Indiens, in
den nichsten Jahren nichts im Wege.

Es gibt gegenwartig keinerlei Anzei-
chen, die die konstruktive Zusammenar-
beit in den verschiedensten Bereichen
zwischen dem "israelischen David" und
dem "indischen Goliath" triiben konnten.

Literatur und Politik

von Martin Kampchen

Zweimal in den letzten Monaten ist ein indischer Dichter in das Kreuzfeuer heftiger Medien-Auseinan-
dersetzungen geraten. Und das bedeutet in Indien stets, daB politische Themen im Spiel sind. Denn é&s-
thetische Qualitéten, literarische Fragen wiirden niemals ein so intensives Interesse erregen. im ersten
Fall handelt es sich um den indischen Nobelpreistrdger Rabindranath Tagore (1861 - 1941), der vor
allem den Bengalen als Ubervater der modernen indischen Kultur betrachtet wird. Der zweite ist der in
Bombay geborene Salman Rushdie, dessen soeben erschienener Roman 'The Moor's last Sigh’, der in

Bombay handelt, ebendort Wellen schligt.

Rabindranath Tagore

Man stelle sich vor, ein bekannter deutscher Kritiker be-
hauptet, Goethe habe mittelmifige Romane geschrieben.
Daraufhin kommt der hessische Landtag zusammen und ver-
urteilt die Pobeleien des Kritikers iiber das Kind der Landes-
hauptstadt aufs schérfste. Sogar der Bundesrat in Bonn bean-
Standet den Vorfall. Alle grofen Zeitungen berichten iiber die
Schindung Goethes auf Seite eins, und Kommentare wie Le-
serbriefe diskutieren diese Herabwiirdigung des deutschen
Nationaldichters. Unvorstellbar? Doch jiingst so geschehen
in Indien.

Natiirlich nicht Goethe betreffend, sondern eben Ra-
bindranath Tagore, der 1913 als erster Nicht-Abendlinder
den Nobelpreis fiir Literatur erhielt. Neben dem charakterlich
und ideologisch sehr verschiedenen Mahatma Gandhi ist Ta-
gore bis heute ein Aushdngeschild der indischen Kultur und
eine Ursache fiir den nationalen Stolz der gebildeten Inder.

Umso drgerlicher darum, daf Indiens gegenwdrtig bekann-
tester Kolumnist, Kushwant Singh, auf einem literarischen
Workshop verkiindete, Tagore habe mittelmdifige Romane,
Kurzgeschichten und Theaterstiicke geschrieben; sie seien "zu
gewdhnlich”, um all diese Ehrungen zu verdienen. Nur seine
Lyrik (fiir die Tagore denn auch am bekanntesten ist) sei be-
achtenswert. Am folgenden Tag las die schockierte Nation
derlei in den Zeitungen und vereinigte sich gegen den Jour-
nalisten. In Kalkutta brauchte er Polizeischutz vor einer auf-
gebrachten Menge, die ihn am Flughafen erwartete. Der
Landtag in Kalkutta verurteilte ihn einstimmig, sogar die
'‘Rajiya Sabha', das Oberhaus des Parlaments in Delhi,
nannte sein Verhalten ex cathedra "unverantwortlich”.
"Kulturterrorismus!" schnaubte ein Abgeordneter der
Rechtspartei 'Bharatiya Janata Party' (BJP). Inzwischen muf3
sich Singh sogar vor Gericht verantworten. Die Polemik wird
sich also in die Ldnge ziechen.
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Sdmtliche Zeitungen haben den Literaturstreit aufgegriffen
und verdffentlichen spaltenweise Leserbriefe. Eine Parla-
mentsabgeordnete will den achtzigjihrigen Singh "dffentlich
auspeitschen" lassen, andere schreien "Blasphemie!”, als sei
Tagore gottlicher Herkunft, und schleudern dem Schreib-
tischtiter ausgewdhlte Hdflichkeiten entgegen. Nun ist
Kushwant Singh jemand, der die Polemik mehr liebt als aus-
gefeilt formulierte Wahrheiten. Er ist Indiens bekanntester
Sikh und das enfant terrible unter den Journalisten. Er be-
gann als ernstzunehmender Historiker des Sikhismus, war
mehrere Jahre Diplomat und redigierte mit Erfolg eine aufla-
genstarke, traditionsreiche Wochenzeitung, die 'llustrated
Weekly of India’. Auch in der Politik hat er einige Jahre, als
Mitglied der 'Rajya Sabha', mitgemischt. Als Romanautor
errang er Achtungserfolge. Im letzten Jahrzehnt hat er sich
ganz aufs Kolumnen-Schreiben verlegt, die in zahlreichen
Zeitungen Indiens abgedruckt werden. Sie erhalten ihre Po-
pularitit durch Singhs dreiste und unkonventionelle Urteile,
seinen unverfroren offenen Hedonismus, der sich keine Gele-
genheit verkneift, von Wein, Weib und Fiinf-Sterne-Hotels zu
schwdrmen. Seine Artikel sind meist hastig und geschwitzig,
atmen aber die grofle weite Welt - die den meisten seiner Le-
ser verschlossen bleibt - mit seinen Berichten zahlreicher Rei-
sen und Begegnungen. Dieser grandseigneurhafien Welt-
ldufigkeit konnen sich nur wenige Leser verschliefen, zumal
sie im kulturellen Klima Indiens sehr selten ist. In seinen Re-
aktionen zeigte Singh natirlich keine Spur von Zer-
knirschung, sondern zog zusdtzlich iiber die anderen
"heiligen Kithe" der Bengalen her. Einsichtsvoll gestand er
aber in einer seiner Kolumnen: "Nicht die Beschimpfungen
gegen mich bekiimmern mich, sondern das hdpliche Image,
das den westlichen Lindern von der indischen Gesellschaft
entsteht. Sie werden glauben, Inder seien so unreif und Ban-
galdeschis und Iraner, die Fatwas gegen Taslima Nasreen
und Salman Rushdie verhingt haben." Er riumt jedoch so-
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fort ein, dap ihm der Glorienschein des Mdrtyrers nicht recht
zu Gesicht stehen werde.

Die Polemik zeigt, wie wichtig dem indischen Mittelstand,
jenem Bevolkerungstil, der die dffentliche Meinung bestimmt,
die eigene kulturelle Identitdt ist. Wihrend die Menschen im
Alltag aberfillter Stddte, mit ihrer schwer iberlasteten Infra-
struktur, nichts zu lachen haben, brauchen sie Leitfiguren
wie Tagore, auf die diese Schatten des Alltiglichen nicht
fallen diirfen.

Zu Lebzeiten ist Rabrindanath Tagore hart und oft verlet-
zend angegriffen worden - gerade von seinen bengalischen
Landsleuten. Heute ist davon nicht mehr die Rede. Er wird,
indischer Mentalitit entsprechend, zum 'Gurudev’, einem

'gottlichen Meister', mythisch iiberhoht, worauf dann histo-
risch-analytische Kritik an Person und Werk Anathema wer-
den. Ein Editorial im Kalkuttaer 'Telegraph' bemerkte, der
Streit habe "die Zerbrechlichkeit des kulturellen Selbstver-
trauens der Bengalen" offengelegt. Es Fkritisierte
insbesondere die Heuchelei der kommunistischen Landesre-
gierung West-Bengalens, die noch vor einem Jahrzehnt
Tagore als "anti-proletarisch” abgelehnt habe. Weiter heif3t
es: "Der Wunsch des Landes, mit der restlichen Welt Schritt
Zu halten, geht einher mit einer Nervositdt, die eigene Kultur
konne sich dabei abschwdchen." In einer solchen inneren
Gespaltenheit kann sich kein gesundes Selbstbewufitsein
entwickeln.

Salman Rushdie

In England ist wieder ein grofier Roman iiber Indien ent-
standen, und die indische Offentlichkeit nimmt ihn, wie im-
mer, wenn indische Kultur ihr von aufen vorgefiihrt wird,
mit gespaltenen Gefilhlen auf. Salman Rushdies 'The Moor's
Last Sigh' befindet sich seit Anfang September in den Buch-
laden, und immer noch erscheinen regelmdfig Be-
sprechungen, Kommentare und Leserbriefe.

Der indische Lizenz-Verlag Rupa & Co (Delhi), der das
Buch zu erheblich vermindertem Preis anbietet, hatt sich ent-
schieden, es nicht in Maharashtra, auch nicht in dessen
Hauptstadt Bombay, zu verkaufen. Bombay aber ist die Ge-
burtsstadt Rushdies und der genius loci seines letzten
Romans. Es ist darum keine blofe "geschdftliche Entschei-
dung" - wie Rupa beteuert - wenn das Buch gerade dort nicht
auf die Ladentische kommt. Da in einem der Hand-
lungsstringe eine Figur satirisch-kritisch charakterisiert
wird, die eine gewisse Ahnlichkeit zu dem rechtsextremen
Hindu-Politiker Bal Thackeray aus Bombay besitzt, fiirchtet
der Verlag die Randale der rechtsradikalen Horden. Dieses
Risiko hat er den Buchhdndlern zu Recht nicht zumuten wol-
len. Und dennoch: ist diese Selbstzensur zu rechtfertigen?
Hitte der Verlag nicht doch eine Lanze fiir freie Mei-
nungsduferung brechen sollen? Ist das nicht gerade fiir das
Bombayer Lesepublikum von besonderem Interesse? Die Au-
torenvereinigung von Bombay protestierte, Leserbriefe regen
sich tiber den "Bann" des Buches auf und fordern mehr Mut.

Immerhin ist Rushdie, was Zensur betrifft, ein gebranntes
Kind: es begann mit seinen 'Mitternachtskindern'. Die da-
malige Premierministerin Indira Gandhi brachte Rushdies
Verleger vor Gericht und erreichte, daf3 eine Anspielung auf
sie, "die Witwe", und "ihren Sohn" in den nachfolgenden
Auflagen gestrichen wurde. In Indien, Rushdies Geburts-
land, wurden die 'Satanischen Verse' als erstem Land verbo-
ten, noch bevor die Fatwa iiber ihn verhdiingt wurde.

Diesmal will nicht nur die rechtsgerichtete Regierung von
Maharashtra den Verkauf des Buches offiziell verbieten, auch
die gesamtindische Kongress-Regierung in Delhi ist keines-
wegs amiisiert, dafy der Hund einer Romanfigur 'Jawaharlal
" heifit, also den Vornamen von Nehru, dem ersten indischen
Premierminister, trdgt. Eine Zeitung berichtete, daf} der Zoll
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Anweisung erhalten hatte, die 'The Moor'-Biichersendungen
aus England aufzuhalten, bis eine Entscheidung beziglich
der Verteilung gefallen sei. Es wird gepriift, heifit es, warum
die Anweisung nicht befolgt wurde. Inzwischen haben meh-
rere Zeitungen von einem Einfuhrverbot durch den indischen
Zoll geschrieben. Doch in den Buchliden von Delhi etwa ist
das Buch, so berichten Freunde, frei verkduflich. Eine
verkaufsfordernde Finte des Verlages? Eine Hinhaltaktik der
Behorden? Jedenfalls, so Rushdie in einem Interview, sollen
mehrere Minister in Delhi um signierte Exemplare des
'Moor' gebeten und sie von Rushdie auch erhalten haben.
Sogar Premierminister Narasingha Rao ist mit dem Buch un-
term Arm gesichtet worden.

Nachdem Rushdie mit den 'Satanischen Versen' funda-
mentalistische Moslems gegen sich aufgebracht hat, hat er es
nun geschafft, auch konservative Hindus zu provozieren. Es
liegt nahe, dap3 die beiden Gruppen die Rushdie-Kontroverse
gegeneinander ausspielen. Schon spekulieren rechte Hindu-
Kreise in Bombay, daf3 Rushdie mit seiner Kritik an dem
Hindu-Politiker die Moslems im Iran habe "besdnftigen"
wollen.

'The Moor' ldft sich natiirlich nicht platt als Manifest ge-
gen Hindu-Fundamentalismus verstehen. Salman Rushdies
vielschichtiger Roman, der mehrere Generationen einer jii-
disch-christlichen Familie mit der indischen Geschichte ver-
webt, beschwort die pluralistische, kosmopolitische Kultur
Jjenes Bombay, das der Autor als Kind schdtzen gelernt hatte.
Mit Absicht, sagt Rushdie in einem Interview mit der 'Times
of India' (Delhi), habe er keine moslemische Familie be-
schrieben, er wolle zeigen, daf er als Moslem nicht auf die
Beschriebung moslemischer Schicksale fixiert ist. Jenes In-
dien, fihrt er fort, das man "im grofien und ganzen als siku-
lar, demokratisch und sozialistisch bezeichnen kann, verwan-
delt sich unter dem Druck von antisdkularen, antidemokrati-
schen Krdften und jenen der freien Marktwirtschaft in etwas
anderes. Dieser Roman ist aus jenem Bewuftsein einer
Transformation entstanden. "

Dennoch gibt der Schriftsteller die Hoffnung nicht auf, daf
"etwas Wahres an dem Mythos des ewigen Indien" ist und
seine "vielschichtige Kultur nicht einfach verschwindet ...
Der Roman ist ein Denkmal dieser Hoffnung". Nicht mehr
Teil dieser kulturellen Prozesse des Heimatlandes, von Indien
"verbannt" zu sein, das sei fir ihn sehr hart, gesteht der Au-
tor. "Nichts wdre mir lieber, als in einem Flugzeug nach In-
dien zu sitzen, fast sieben Jahre habe ich es nicht besucht. "

Die indische Literaturkritik ist 'The Moor' gegeniiber
durchweg positiv eingestellt. Man beginnt, es als bedeuten-
des Indienbuch zu feiern. "Ein grofartiges Buch" heift es
etwa im 'Sunday Observer' (Delhi), "ein reiches Buch, voller
Licht und Leben, doch auch sehr dunkel”, steht in 'The Tri-
bune' (Chandigarh). Hervorgehoben wird, wie "lesbar"” die-
ser Roman im Vergleich zu seinen friiheren sei. Die groteske
Phantasie und Fabulierkunst des Autors gingen mit dem Stoff
der Geschichte souverin um, sie bedienten sich vor allem
durch Wortwitz zahlreicher, oft verschlilsselter Anspielungen
auf bestehende Verhdltnisse. Die Figur des Romans,
'Fielding', in dem man den Politiker Bal Thackeray erkennt,
stehe keineswegs im Vordergrund der Handlung.

Wenn sich dennoch so viele iiber den Roman Rushdies auf-
regen, so laft sich das nur mit dem fiir das heutige Indien ty-
pischen 'colonial hangover' erkliren. Die gereizte Empfind-
lichkeit gegeniiber Kritik von "auflen”, vor allem aus dem
Westen, ist eine Reaktion auf zweihundertjihrige britische
Kolonialisierung, wdhrend der die indische Kultur hiufig
ignoriert wurde und dadurch Inder in ihrer Selbstachtung ge-
demiltigt worden sind. Auch fast fiinfzig Jahre nach der Un-
abhdngigkeit fiihlt sich das Land, das immer stolz auf seine
alte Kultur verweist, in seinem Status als Dritte-Welt-Land
gegeniiber dem Westen kulturell allzu leicht zuriickgesetzt.
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