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Die Teppichindustrie ist unser wichtigster Industriezweig. Sie sollte 

deshalb nicht aussterben, sie sollte woanders angesiedelt werden. 

Wir wo lien eine neue Fabrik erstellen, wo Teppiche nach dem 

Knlipfen weiterbehandelt werden. Eine Dame, sie ist Generalkonsul 

in Stuttgart, hat das hier vorgestellt. Damit konnen wir das Wasser- 

verschmutzungsproblem losen. Zweitens mochte die erwahnte 

Dame die Industrie besser verteilen, sie auch in die Dorfer bringen, 

zusammen mit Bildungseinrichtungen. Drittens ist es sehr lange 

her, daft es Kinderarbeit in diesem Bereich gab. GemaB einem 

neuen Gesetz soli jede Industrie, die Kinder beschaftigt, schwer be

straft werden (die Strafe betragt 5.000 Rupien, ca. 100 US-Dollar, 

d.Red.). Industrien sind geschlossen worden aus diesem Grund. Es 

gibt nur noch wenige Mindeijahrige in diesem Sektor.

Ich bezweifle Ihre Aussagen. Kennen Sie vielleicht die Studie 

der Organisation CWIN (Child Workers in Nepal) liber Kinder

arbeit in der Teppichindustrie. Diese Studie enthiillt, daB 

150.000 Kinder in den Fabriken beschaftigt sind. Die Untersu- 

chung ist nicht einmal drei Monate alt.

Also, wenn Sie feststellen, daB irgendwo eine Fabrik ein Kind be

schaftigt, dann wird sie so fort geschlossen. Zwei bis drei Besitzer 

oder Manger sind festgenommen worden deshalb. Ich denke, Sie 

konnen nachsehen, ob es noch Kinderarbeit gibt.

Die Politik des Panchayatregimes hat u.a. die Landflucht vom 

Himalaya ins Kathmandutal und anderswohin ausgelost. Auch 

die Einrichtung von Nationalparks und 'conservation areas' hat 

die nepalische Farmerfamilile von lebenswichtigen Ressourcen 

wie Brennholz, Heilpflanzen und Tierfutter getrennt, um nur 

einige zu nennen. Ebenso die fehlende Infrastruktur veranlaBte 

die Bevolkerung, die Dorfer zu verlassen. Wie gedenkt die de- 

mokratisch gewahlte Regierung mit diesen Problemen umzuge- 

hen?

Dies ist sicherlich ein groBes Problem. Die Menschen wandem ins 

Teraigebiet, weil es keine guten Schulen fur die Kinder, keine aus- 

reichende Gesundheitsvorsorge und keine Industrie dort in den 

Dorfem gibt. Solange wir da nichts andem, werden die Menschen 

weiter fortgehen. Dann das Problem mit den Nationalparks. Den 

Menschen ist es nicht erlaubt, in den Wald zu gehen (und von ihm 

zu leben). Deshalb denken wir daran, die Grenzen neu zu demar- 

kieren. An den Grenzen wo lien wir dann Wald und Gras anpflan- 

zen (wo z.B. Vieh grasen kann). Auslandische Geber sind bereits 

daran interessiert, das in Angriff zu nehmen. Ich habe viele Dorfer 

besucht und mir die Klagen der Bauem angehort. Es muB nun 

schnell etwas geschehen.

Tanakpur scheint das Hauptproblem nepalischer Politik im 

Moment zu sein. Es gibt groBe Meinungsverschiedenheiten zwi- 

schen Regierung und Opposition diesbeziiglich. Ist Tanakpur 

nicht ein Ablenkungsmanover um damit von anderen wichtigen 

Probleme, wie z.B. der miserablen Lage der Bevolkerung, ab- 

zulenken?

Tanankpur hat davon abgelenkt und Tanakpur ist auch kein Pro

blem, es ist wie ein Sturm im Wasserglas. Ich habe es nicht zum 

Problem gemacht, sondern die Opposition hat der Regierung unno- 

tige Schwierigkeiten damit bereitet. Wir wo lien das Land entwic- 

keln, die Armut bekampfen, aber unsere Aufmerksamkeit wird im- 

mer wieder auf Tanakpur gelenkt. Deshalb wird Tanakpur in der 

nachsten Session des Parlaments mit einfacher Mehrheit verab- 

schiedet werden (zu Tanakpur siehe 'Siidasien', 3/93, d.Red.).

"Alles im Griff - bis auf die Lager-Langeweile"

von Ludmilla Tilting

Die ethnische Sauberung, 

eine vornehme Beschreibung 

fur Vertreibung, geht in 

Bhutan unvermindert weiter. 

Auf einer internationalen Kon- 

ferenz in London suchten 

kurzlich Wissenschaftler und 

Journalisten nach Losungs- 

moglichkeiten.

Am Himalaya-Konigreich Bhutan 

scheiden sich die Geister. Unvoreinge- 

nommene und unparteiische Meinungen 

scheint es liber die angespannte politi- 

sche Situation (siehe 'Siidasien', 4-5/92, 

1-2/93 und 3/93) fast nicht zu geben. 

Die meisten westlichen Wissenschaftler, 

Journalisten und Hilfswerke scheinen 

sich auf die Seite der Regierung zu 

schlagen. Nepal dagegen unterstiitzt na- 

hezu geschlossen die rund 120.000 Slid- 

bhutanesen, die aus Bhutan gefliichtet 

sind. Kein Wunder, handelt es sich bei 

ihnen iiberwiegend um Bhtutanesen ne- 

palischen Ursprungs. 85.000 von ihnen 

werden zur Zeit in Fluchtlingslagem in 

Slidost-Nepal betreut, schatzungsweise 

10.000 leben auBerhalb der Lager in 

Nepal, ca. 25.000 sollen sich in Nord- 

ost-Indien, vor allem in Westbengalen, 

Assam und Sikkum aufhalten.

Um die Situation auf neutralem Boden 

einmal "sachlich zu analysieren und kon- 

struktiv zu diskutieren", veranstaltete die 

renommierte 'School of Oriental and 

African Studies' der Universitat London 

Ende Marz in der britischen Hauptstadt 

eine Internationale, zweitagige Konfe- 

renz unter dem Titel "Bhutan - ein tradi- 

tionelles System und die Krafte der Ver- 

anderung" (A traditional order and the 

forces of change). Es war offensichtlich 

die erste Konferenz, die jemals liber 

Bhutan abgehalten wurde.

Zusammengekommen war eine illustre 

Gesellschaft aus der ganzen Welt, dar- 

unter Dr. Michael Aris, Oxford, Ehe

mann der unter Hausarrest stehenden 

burmesischen Nobelpreistragerin Aung 

San Suu Kyi, Tibetologe und ehemaliger 

Hauslehrer des Konigs von Bhutan; Dr. 

Bruce Bunting, Washington D.C., Chef 

des 'World Wildlife Funds' (WWF); 

Prof. Wolf Kahlen, Berlin, Klinstler, 

Architekt und Erforscher des auch in 

Bhutan tatig gewesenen Universalgenies 

Thangtong Gyalpo (1385-1464); Prof. 

Leo Rose, University of California, 

Autoritat fur Bhutan und Nepal; Prof. 

Awadesh Coomar Sinha, North Eastern 

Hill University, Shillong, Experte der 

Region und Autor des 1991 erschienenen 

Buches "Bhutan - Ethnic Identity and 

Natinal Dilemma" und Kanak Dixit, 

Kathmandu, Herausgeber des Magazins 

'Himal'. Bhutan war offiziell vertreten 

durch Dasho Jigme Thinley, Secretary, 

Innenministerium; Karma Ura, National 

Planning Commission und Kinley Doge, 

Herausgeber und Chefredakteur der ein- 

zigen Zeitung Bhutans, 'Kuensel'.

VermiBt wurden Vertreter der Fllicht- 

linge und der Opposition im Exil. Die 

Regierung von Thimphu hatte eine Teil- 

nahme in London von der strikten Be- 

dingung abhangig gemacht, daB keiner 

der "Terroristen" anwesend sein dlirfe. 

Ware diese "Erpressung", wie es einige 

Anwesende nannten, nicht Folge gelei- 

stet worden, hatte auch das Risiko be- 

standen, daB kunftig den teilnehmenden 

Wissenschaftlem das Visum verwehrt
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Worden ware!

Im Nachhinein jedoch zeigte sich, daB 

diese dreiste Bevormundung auch ihr 

Gates hatte. Die Vertreter Thimphus 

and die sich fiberwiegend anbiedemden 

Wissenschaftler muBten sich namlich 

von namhaften "Nicht-Terroristen" 

sachlich sagen lassen, daB Bhutan seine 

Politik anbedingt andem masse. Dabei 

taten sich insbesondere Prof. A.C. Sinha 

hervor, Shun Chetty, stellvertretender 

Ehrektor fur Asien und Ozeanien des 

UN-Flfichtlingskommisariats (UNHCR), 

Genf, sowie die Englanderin Rachel 

Reyel, die ein halbes Jahr in den Flucht- 

lingslagem gearbeitet hatte. AuBer 

Chetty, Reyel und dem Joumalisten Ka- 

nak Dixit kannte niemand der Teilneh- 

aier die Camps aus eigener Anschauung, 

and doch schienen sie alles zu wissen. 

Vor allem Shan Chetty las den thimpha- 

horigen Wissenschaftlem die Leviten 

and beklagte deren Gefalligkeitsfor- 

schang. So stellte er namentlich den 

Englander Dr. Brian Shaw aus Hong

kong bloB, der mit Angaben fiber die 

Fliichtlingslager operierte, die er, wie er 

offentlich zugeben muBte, von Thimphu 

ubernommen hatte. Shaw wollte detail- 

liert beweisen, daB die meisten Bewoh- 

ner der Lager keine Fluchtlinge seien, 

and beschaldigte auBerdem UNHCR und 

Lutheran World Service', die sich um 

die Fliichltlinge kiimmem, der Korrup- 

tion und unlauteren Vergabe des Fliicht- 

lingsstatus (Shaw laBt sich seit geraumer 

Zeit in ahnlicher Form international in 

Leserbriefen aus und ist auBerdem Ver- 

fasser des einseitigen Bhutan-Kapitels im 

renommierten Jahrbuch der 'Far Eastern 

Economic Review).

Auch der "Papst" unter den Experten 

der Region, Leo Rose, verspielte seine 

Glaubwiirdigkeit. Arrogant und besser- 

wisserisch wischte er jede Kritik an 

Bhutan vom Tisch, stellte kategorisch 

klar, daB die Fluchtlinge nicht nach 

Bhutan zuruckkehren konnten, und be- 

hauptete, 50 Prozent der Fluchtlinge 

stammten ohnehin nicht aus Bhutan. 

Belegen konnte er diese "Feststellung 

freilich nicht.

Jigme Thinley vom Innenministerium 

Versuchte ebenfalls, die Zuhorer davon 

zu uberzeugen, daB es sich bei den 

Fliichtlingen durchweg um illegale Ein- 

Wanderer handele, deren vermeintlich 

echten Papiere Falschungen aus Kalkutta 

seien. Bhutan sei eine Demokratie. 

Fluchtlinge gebe es nur wegen der 

(verlockenden) Fliichtlingslager: "No 

camps no refugees!" Die Nepalis be- 

zeichnete er allgemein als die "groBten 

und aggressivsten transnational Mi- 

granten der Region".

Fazit der Konferenz: Das romantische 

Bild, das von einigen Wissenschaftlem 

krampfhaft hochgehalten wurde, insbe

sondere von der franzosischen Tibetolo-

Bhutan-Fliichtlinge im Jhapa Distrikt in Siidnepal (Foto: Ingrid Decker)

gin und Reisefiihrer-Autorin Francoise 

Pommaret, erlitt trotzdem heftige Krat

zer. Sinnvoll sei es, so Michael Aris, 

einen Vermittler zu gewinnen, der helfen 

konnte, eine Losung zu finden. Unbe- 

dingt notwendig sei es auch, in den La- 

gem sorgfaltig zu prufen, welche Pa

piere die Siidbhutanesen vor ihrer Flucht 

besessen hatten (viele konnten Fotoko- 

pien machen lassen, bevor ihnen die Pa

piere weggenommen wurden).

Die Tageszeitung 'The Rising Nepal' 

gab am 30. April bekannt, eine Untersu- 

chung der nepalischen Regierung und 

des UNHCR habe ergeben, daB 97 Pro

zent der Fluchtlinge Nachweise fiber ihre 

bhutanesische Staatsbfirgerschaft hatten. 

Seit Mitte Mai werden neu ankommende 

Fluchtlinge bereits an der Grenze und 

nicht erst im Lager uberprfift.

Die Situation in den Fliichtlingslagem 

entwickelt sich langsam zu einem Pul- 

verfaB. Gewalt, Diebstahle, Drogenhan- 

del und Prostitution steigen. Plotzlich 

verfiigt Nepal fiber neue "GroBstadte", 

die zu einer groBen sozialen und okolo- 

gischen Belastung fur die Bevolkerung 

werden. Es mehren sich die Stimmen, 

die bislang offenen Lager einzuzaunen 

und den Fliichtlingen zu verbieten, Feu- 

erholz zu sammeln. 75 Prozent der Wal

der rund um die Camps seien bereits 

verschwunden, heiBt es von offizieller 

Seite. Doch die in Nepal lebende 

Schweizer Joumalistin Christine Strin

gelin scheint es besser zu wissen. Sie be- 

richtete kurzlich in 'Partnerschaft', der 

Zeitschrift des Schweizer Hilfswerkes 

Helvetas: "Alles im Griff - bis auf die 

Lager-Langeweile. Ich habe mir Fliicht- 

lingslager anders vorgestellt, trauriger, 

chaotischer... Uberall haben wir den 

Eindruck, fur die Fluchtlinge sei gut ge- 

sorgt. Zu gut vielleicht?" (von den 17 

Partnerlandem, in denen Helvetas ar- 

beitet, weist Bhutan das groBte Pro- 

grammvolumen auf. Partner sind fast 

ausschlieBlich staatliche Regierungsstel- 

len).

Die Aktivisten unter den Fliichtlingen, 

die auf der Konferenz von den Vertre- 

tem Thimphus erstmals gelegentlich 

auch als "Dissidenten" und nicht durch- 

gangig als "Terroristen" bezeichnet wur

den, sind momentan sehr resigniert. Ge- 

sprache zwischen Nepal und Bhutan 

kommen wegen Kommunikationsfehlem 

auf beiden Seiten nicht zustande. Indien 

weigert sich, seine Schliisselrolle in der 

Vermittlung wahrzunehmen, und setzt 

Nepal unter Druck, das Problem nicht zu 

intemationalisieren. Die Opposition im 

Exil ist zerstritten und in rund zehn 

Gruppierungen zersplittert. Im April 

wurde gar eine neue, dritte Partei ge- 

griindet, die 'Bhutan Congress Party' 

(BCP). Doch solange es den Dissidenten 

nicht gelingt, gemeinsam fur eine Lo

sung zu kampfen, stehen die Chancen 

gleich null.
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