Die Unterschiede zwischen B.Erler und B.Jessen/
M.Nebelung scheinen hinsichtlich der Einschatzung
der positiven Rolle der NGO's nicht groB zu sein. So
erwdhnt auch B. Erler, daB die 'Grammeen Bank' ein
gutes Beispiel sei, armen Bauern den Zugang zu Kre-
diten zu ermdglichen. Die Arbeit der von ihnen be-
schriebenen NGO's wird mit Ausnahme des 'Bangladesh
Rural Advanced Committee, BRAC, von den Autoren aus-
nahmslos gelobt.

Den NGO's halten die Autoren Jessen/Nebelung zugute,
daB sie innerhalb des 'aufgeblahten Entwicklungshil-
feapparates' eine 'soziale Eigendynamik' in Gang
gesetzt hdtten. "Sie bereiten den Boden fir einen
kollektiven Widerstand... die hierfiir notwendige
Initialzindung erfolgt in Bangladesh durch Nicht-
Regierungsorganisationen" (S.12). Nur die NGO's
seien in der Lage "fir die Armen einen gerechten
Anteil an der Macht zu erstreiten..., da keine
politische Partei in Bangladesh auch nur die ge-
ringste Verankerung in der ldndlichen Bevdlkerung"
habe. Es gabe "lokale Organisationen, Bauernge-
werkschaften und Bauernbewegungen, die allesamt eine
aktive Rolle spielen. Sie brauchen Unterstlitzung und
SeRtitzE 1 =(S12)

Genau an diesem Punkt miBte die Diskussion einset-
zen, auf die politische Solidaritdtsarbeit nicht
verzichten kann. Leider bricht der Gedankengang der
Autoren genau an dieser Stelle ab. Nicht nur inner-
halb der NGO's, sondern auch zwischen NGO's und
linken Parteien, Gruppen, und Bauernorganisationen
gibt es erbitterte Auseinandersetzungen, es gibt
zahlreiche Spaltungen innerhalb der NGO's, die sich
an der Frage der zukiinftigen politischen Perspektive
entzlnden. ;

Das Interview mit Prof. Kumar sollte zu Denken AnlaB
geben und von einer voreiligen Beurteilung der NGO's
abhalten.

Da das Buch informativ und plastisch beschreibt, aus
welchen Griinden das Entwicklungshilfesystem in
Bangladesh 'an seiner Erhaltung interessiert ist'
und warum ein GroBteil der Elite kein Interesse z.B.
an einer schnellen Erhdhung der Nahrungsmittelpro-
duktion hat, sei es besonders dem Leser empfohlen,
dem Bangladesh ein Buch mit sieben Siegeln ist.

Anmerkung 1:
vgl. zur Diskussion in Indien die Dokumentation
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Die Innenminister von Bund und L&andern haben auf
ihrer jingsten gemeinsamen Konferenz eine schnellere
und leichtere Abschiebung abgelehnter Asylbewerber
beschlossen. Die Innenminister vereinbarten, daB
Asylsuchende zukiinftig nach ihrer Ablehnung die Bun-
desrepublik umgehend verlassen sollen, soweit kei-
ne rechtlichen Schranken entgegenstehen. Von einer
Abschiebung dirfe nur im Einzelfall abgesehen wer-
den. Jede allgemeine Handhabung einer Nichtabschie-
bung ganzer Gruppen soll zwischen Bund und L&ndern
abgestimmt werden. Bisher sei nur ein geringer Pro-
zentsatz von nicht einmal 20 % der Abgelehnten tat-
sdachlich abgeschoben worden, hieR es.

Bund und Lander Uberlegen schon seit Jahren, wie
man abgelehnte Asylsuchende schnell wieder auBer
Landes bringen kann. Bereits im Okt ber 1986
beschlossen die Innenminister zu prifen, ob "in Zu-
kunft Abschiebungen in den Libanon, nach Sri Lanka
oder in andere Krisengebiete mdglich sind".

Die CDU-regierten Bundeslédnder erarbeiteten, eben-
falls bereits 1986, einen Kriterienkatalog zur Er-
leichterung der Abschiebungen. Darin heiBt es bei-
spielsweise, es solle nur dann nicht in Krisengebie-
te abgeschoben werden, wenn "dem Ausldnder dort fUr
sein Leben oder seine Freiheit Gefahren drohen wir-
den, die wesentlich Uber das MaB dessen, was in dem
Staat allgemein oder von einer bestimmten Volks-

oder Religionsgruppe allgemein zu dulden ist, hinaus-
gehen".

Die bislang recht unterschiedliche Abschiebepraxis
in den Bundesléndern hat dazu gefihrt, daB viele der
in einem Bundesland von Abschiebung bedrohten Flicht-
linge sich erneut zur Flucht veranlaBt sahen, diesmal
in ein vermeintlich sicheres Bundesland.

Weiteren AnlaB zur sorge bieten in diesem Zusammen-
hang die soeben bekannt gewordenen Vorschlédge des Bun-
desinnenministeriums flr ein neues Ausléanderrecht.
Demnach sollen zukiinftig die Mdglichkeiten von ErlaB-
regelungen flr Flichtlingsgruppen durch Anderung

des § 14 Auslandergesetz eingeschrinkt werden. Lin-
dererlasse Uber humanitdre Aufnahme oder Duldung

von Ausléandergruppen bedirften dann der Zustimmung
des Bundesinnenministers. MaBstab sollen allein '"das
Wohl und der Nutzen des deutschen Volkes" sein.

Diese Kriterien werden ausdriicklich einer Aufnahme
von Flichtlingen aus humanitdren Griinden und da-
durch entstehenden erheblichen Belastungen gegen-
Ubergestellt. Eine gerichtliche Ubergsiifung in die-
ser Weise getroffener, ablehndender Entscheidungen
ist nicht mehr vorgesehen.

(Nachrichten der Arbeitsgemeinschaft Katholischer
Lagerdienst, Mai 1988)




