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Jakarta Informal Meeting

om 25. bis 28. Juli trafen sich im

indonesischen Kurort Bogor

nahe Jakarta die am Kambod-

scha-Konflikt beteiligten Par-
teien zu einer informellen Gespréchs-
runde. Das ”Jakarta Informal Meeting”
(JIM) wurde vom indonesischen
AuRenminister Ali Alatas organisiert,
der eine unter dem Schlagwort ”Cock-
tail-Party” firmierende Idee seines
Amtsvorgédngers Mochtar von 1985 ver-
wirklichte. Das Arrangement war sorg-
faltig durchdacht. An den Vormittagen
der Konferenztage diskutierten
zunichst die Kambodschaner unterein-
ander. Hun Sen, der Vertreter der pro-
vietnamesischen Regierung sprach mit
Son Sann (KPNLF), Khieu Samphan
(Rote Khmer) und Norodom Ranariddh
(FUNCINPEC), den Reprédsentanten
der antivietnamesischen Widerstands-
koalition. Nach den morgendlichen
Gespriachsrunden gesellten sich den
vier Khmer-Delegationen Vertreter ”in-
teressierter” Staaten zu. Neben Viet-
nams AuRenminister Nguyen Co Thach
waren Delegationen aus Laos und den
ASEAN-Staaten Thailand, Indonesien,
Malaysia, Singapur und Brunei anwe-
send.

Ein greifbares Resultat hat das JIM
nach Meinung der meisten Konferenz-
beobachter nicht gebracht. Die Kriegs-
gegner wiederholten ihre bekannten

Positionen, ohne groRere KompromiR-
bereitschaft zu zeigen. Ali Alatas wer-
tete die Tatsache, dal das Treffen iiber-
haupt stattfand, als groRen Erfolg. In der
Tat war lange Zeit fraglich, ob Vietnam
und das Heng-Samrin-Regime die
Roten Khmer als Gesprichspartner
akzeptieren wiirden. "Morderbanden
werden im internationalen diplomati-
schen Geschift zwischen groReren
Michten nicht mehr gebraucht”, rdso-
nierte René Wagner im Vorfeld des JIM
(FAZ, 24. Juni 1988).

Die wegen ihrer blutigen Herrschaft
diskreditierten Roten Khmer dienten
auf der Konferenz als Zielscheibe fiir
massive Angriffe des Phnom Phener
Ministerpréasidenten Hun Sen und sei-
nes vietnamesischen Amtskollegen
Nguyen Co Thach. Hanoi wolle spéte-
stens bis 1990 zu einer Losung kom-
men, bekriftigte Nguyen Co Thach, der
ferner erklérte, er unterstiitze die Idee
eines internationalen Kriegsverbre-
cherprozesses gegen die Fiihrer der
Roten Khmer (Siiddeutsche Zeitung,
29. Juli 1988). Sogar der Konferenzlei-
ter Alatas stimmte der Ansicht zu, daf}
ein Junktim geschaffen werden miisse
zwischen einem vietnamesischen Trup-
penabzug aus Kambodscha und “einer
politischen Gesamtlosung sowie der
Verhinderung einer Wiederkehr der
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volkermorderischen Politik und Praxis
des Pol-Pot-Regimes” (FEER, 11.
August 1988). Optimistische Konfe-
renzbeobachter stellten ”aufgeweichte
Fronten” und eine “"zunehmende Isolie-
rung” der Roten Khmer fest (Neue Ziir-
cher Zeitung, 28. Juli 1988).

Harsche Kritik an der Sturheit
sowohl des Heng-Samrin-Regimes als
auch der Roten Khmer iibten Son Sann
und Prinz Sihanouk. Sihanouk war
kaum zwei Wochen vor Konferenzbe-
ginn als Prasident der Widerstandskoa-
lition zuriickgetreten und hatte sich
durch diesen Schritt offensichtlich
einen groferen Handlungsspielraum
gegeniiber Vietnam/Heng Samrin
erhofft. Als Schliisselfigur bei jeglicher
politischer Losung des Kambodscha-
Problems hielt sich Sihanouk - er weilte
wiahrend der Konferenztage als Gast
des indonesischen Prasidenten Suharto
in Jakarta - im Hintergrund. Er wartete
auf ein Entgegenkommen der gegneri-
schen Seite. Aber Hun Sen lehnte Siha-
nouks Vorschlag, noch vor allgemeinen
Wahlen die "Volksrepublik Kampu-
chea” aufzulosen, briisk ab. Hun Sen
erhob ebenso wie Khieu Samphan Ein-
winde gegen die Verschmelzung der
vier kambodschanischen Streitkréfte zu
einer nationalen Armee, die iiberwacht
von einer UN-Friedenstruppe zu voll-
ziehen sei.
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Nun lassen die Roten Khmer mit
einem am 15. August verdtfentlichten
Vorschlag fiir eine "umfassende poli-
tische Regelung des Kampuchea-Pro-
blems” authorchen. Der aus 13 Punkten
bestehende, von Khieu Samphan unter-
zeichnete Vorschlag fordert, daR keine
kambodschanische Partei zukiinftig die
Politik des Landes dominieren diirfe.
Ferner solle eine nationale Armee mit
gleich starker Beteiligung aller vier
Fraktionen unter einem gemeinsamen
Oberkommando gebildet werden. Der
gesamte Friedensprozef in Kam-
bodscha einschliefflich der faktischen
Entwaffnung groRerer Teile der Roten-
Khmer-Armee habe unter einer inter-
nationalen Uberwachung” stattzufin-
den (Typoscript des DK, 15. August
1988; der Redaktion liegt der vollstin-
dige Text vor). Mit diesem sehr weitrei-
chenden Angebot will die Partei Khieu
Samphans ihre in Bogor sichtbar
gewordene Isolierung durchbrechen.
Nur in einem wesentlichen Punkte wei-
chen die Roten Khmer von Sihanouks
Position ab. Sie erkldren sich mit einer
“internationalen Kommission der Ver-
einten Nationen” fiir Kambodscha,
jedoch nicht mit einer "UN-Friedens-
truppe” einverstanden. Sowohl Siha-
nouk als auch die Regierung in Phnom
Penh sind nun aufgefordert, in einer
konstruktiven Weise auf den Vorschlag
Khieu Samphans zu antworten.

Sihanouks Verhiltnis zu den Roten
Khmer ist ambivalent. In einem Inter-
view, das der Prinz am 31. Julinach dem
JIM dem Londoner "The Guardian”
gab, betonte er, es sei “notwendig, die
Khmer Rouge in eine kambodscha-
nische Vier-Parteien-Regierung einzu-
schlieBen”. Im gleichen Atemzuge iden-
tifiziert Sihanouk die Koalitionsregie-
rung mit den Roten Khmer, diese wiede-
rum mit ihrem inzwischen weitgehend
entmachteten Ex-Fiihrer Pol Pot. Da
Pol Potund seine Clique mit ”Hitler und
den SS-Nazis” gleichzusetzen seien,
miisse die internationale Staatenge-
meinschaft sie vor eine Art ”Niirnberger
Gerichtshof” bringen. Sihanouks Koali-
tionspartner, dem prowestlichen Son
Sann, wird eine Komplizenschaft mit
den Roten Khmer vorgeworfen. Son
Sann beabsichtige lediglich die ”Zersto-
rung” von Sihanouks Armee, deshalb
kooperiere er eng mit Khieu Samphan
(Typoscript Sihanouks, 31. Juli 1988).

Sihanouks Vorwiirfe sollten nicht
allzu wortlich genommen werden.
Schlieflich geht es ihm primédr um die
maximale Stdrkung seiner eigenen
Fraktion in zukiinftigen Verhandlungs-
runden. In privaten Gespréachen driik-
ken FUNCINPEC-Vertreter in Bang-
kok jedoch recht offen ihren Respekt
vor Khieu Samphan und dem von ihm
reprasentierten “gemédRigten” Fliigel
der Roten Khmer aus. Wichtig seien

keine ”Rundumschldge” gegen den
Koalitionspartner, sondern die Stér-
kung der moderaten Krifte sowie die
Isolierung der radikalen Elemente
innerhalb der Roten-Khmer-Bewe-
gung.

Bei aller Abscheu vor den Greultaten
des Pol-Pot-Regimes, muR in Erinne-
rung gerufen werden, dafl Vietnam bis
Anfang 1978 das Pol-Pot-Regime ver-
teidigt hatte und erst einmarschierte, als
die Sduberungswellen in Kambodscha
bereits verebbten und sich die Lage im
Lande zu stabilisieren begann. Die an-
geblich humanitdren Beweggriinde
Hanois seien folglich pure Heuchelei,

so Singapurs AulRenminister Dhanaba-

lan in Bogor (FEER, 4. August 1988).

Aus thaildndischer Sicht hat Hanoi
auf dem JIM einen Punktsieg errungen.
Khien Theeravit, Politologe an der Chu-
lalongkorn Universitdt, faRlt seine
harsche Kritik wie folgt zusammen:
”JIM ist an der Losung der zwei wichtig-
sten Probleme gescheitert. Eines war
der Zeitplan des vietnamesischen Trup-
penabzugs und dessen Uberwachung.
Das andere war die gleichzeitige Bil-
dung einer Interimskoalitionsregierung
mit besonderen Vorkehrungen, um den
friedvollen Ubergang zu einem Macht-
gleichgewicht unter den vier Koali-
tionspartnern sowie die Vereinigung
der verschiedensten Streitkrifte zu
garantieren ... Die weitaus gréte Beto-
nung wurde beim JIM auf die Greuelta-
ten des vergangenen Pol-Pot-Regimes
gelegt, nicht auf die gegenwirtige viet-
namesische Aggression. Dies war irre-
fiihrend. Man sollte sich nicht zu der
Ansicht verleiten lassen, daR die Pol-
Pot-Untaten der eigentliche Grund fiir
die vietnamesische Invasion und Okku-
pation Kampucheas waren. Es war der
vietnamesische Expansionismus.”(The
Nation, 4. August 1988)

Eine schnelle Losung des Kambod-
scha-Problems ist nicht zu erwarten.
Die Dynamik des Friedensprozesses
wird vor allem von zwei Faktoren
abhingen: von der chinesisch-sowjeti-
schen Normalisierung und von der Hal-
tung Sihanouks.

1. Die Kambodscha-Gespriache der
chinesischen und sowjetischen Vize-
Auflenminister, die Ende August in Bei-
jing stattfanden, brachten keine sub-
stantielle Anndherung der unterschied-
lichen Standpunkte. China besteht wei-
terhin auf einer (25%-)Teilnahme der
nationalistischen Roten Khmer an jegli-
cher kambodschanischen ”Regierung
der nationalen Versthnung”. Nur so
konne eine Vorherrschaft der proviet-
namesischen  Heng-Samrin-Gruppe
wirkungsvoll verhindert werden.

Da China sich von der "radikalen”
Gruppe um Pol Pot und Ta Mok zuneh-
mend distanziert und auf die "gemaRig-

tere” Fraktion um Khieu Samphan und
Son Sen setzt, wire es sicherlich kon-
struktiv, wenn die sowjetische Seite pra-
zisieren konnte, welche Personen sich
hinter der unakzeptablen ”Pol-Pot-Cli-
que” verbergen. Immerhin hat ein sow-
jetischer Experte auf einer internationa-
len Kambodscha-Konferenz im austra-
lischen Brisbane zwei “koalitionsfi-
hige” Khmer-Rouge-Politiker genannt:
Khieu Samphan und Nuon Chea, den
Stellvertreter Pol Pots an der KP-Spitze
seit 1963 (FEER, 9. Juni 1988). Nuon
Chea ist heute neben Khieu Samphan
der Verantwortliche fiir die ideolo-
gische Arbeit in der Roten-Khmer-
Bewegung, die sich offiziell "Partei des
Demokratischen Kampuchea” nennt.
(Gesprdach des Verfassers mit Khieu
Samphan, 16.4. 1988)

Hinsichtlich des ”Roten-Khmer-Pro-
blems” kénnen wir in der Sowjetunion
ein langsames Umdenken feststellen,
das von der vietnamesischen Fiihrung
sicherlich nicht geteilt werden diirfte. In
einem Spiegel-Interview verwarf der
Leningrader Historiker Daschitschew,
dem enge Verbindungen zu Gorbat-
schow nachgesagt werden, die von sei-
nen Gesprdachspartnern suggerierte
Gleichsetzung von Roten Khmer und
Faschismus. Daschitschew pléddierte fiir
eine differenzierte Betrachtungsweise:
"Die Formen der EinfluRnahme auf
negative Entwicklungen in sozialisti-
schen Lindern miissen wir uns heute
ganz anders vorstellen als friiher. Ein
militédrisches Engagement wie in Afgha-
nistan ist heute ausgeschlossen. Das
bedeutet nicht, daR wir tatenlos zuse-
hen miissen bei Vorgéngen wie in Kam-
bodscha unter Pol Pot. Das war {ibri-
gens kein Faschismus, sondern eine
eigentiimliche Vermischung von Stali-
nismus und Maoismus; wir nennen das
’Kasernen-Sozialismus’. (Der Spiegel
27/1988, S. 126)
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2. Sihanouk genief3t unbestritten die
Zustimmung der groRen Mehrheit des
kambodschanischen Volkes. Keine
dauerhafte Losung des Kambodscha-
Problems ist ohne ihn denkbar. Doch
Heng Samrin und Hun Sen werden
nicht freiwillig ihre Position rdumen.
Ohne die Unterstiitzung seiner beiden
Koalitionspartner kann Sihanouk nie-
mals den notwendigen Druck auf die
gegnerische Seite ausiiben. Sihanouk
verschaffte den Roten Khmer eine fade
internationale Reputation, wie umge-
kehrt diese durch ihren Widerstands-
kampf Sihanouks Verhandlungsposi-
tion entscheidend verbesserten. Sollte
Sihanouk diese Zusammenhénge aus
den Augen verlieren, konnten sich am
Ende die Fiihrer der VRK als strahlende
Sieger erweisen und den Prinzen ledig-
lich als Camouflage benutzen, dhnlich
wie erin den 70er Jahren von den Roten
Khmer als Tarnung mi8braucht worden
war. Auf einer Kadersitzung am 18. Juni
1987 hatte Hun Sen folgende Marsch-

route fiir Kambodscha-Verhandlungen
festgelegt: ”Unser Politbiiro ist der
Ansicht, da wir diesen Krieg nicht
gewinnen kénnen und dafl es notwen-
dig ist, durch eine politische Ldsung
voranzukommen ... In den Verhandlun-
gen werden wir feilschen, wir werden
auch beziiglich administrativer und
politischer Fragen Zugestidndnisse
machen, doch der Feind darf hier seine
Organisationsstruktur und seine Streit-
kréfte nicht einbringen kénnen.

Wir miissen dem Feind Waffen in die
Hand geben, sich gegenseitig zu
bekdmpfen. Wir werden versuchen,
Sihanouk einen Kniippel zu liefern, mit
dem er die Chinesen und die USA schla-
gen kann. Denn Sihanouk hat ziemlich
gute Karten, und wir miissen ihn in die-
sem Sinne ermutigen.”

(Inoffizielle Ubersetzung)

Volker Grabowsky
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A i e
Fliichtlingslager Site B verwaltet von Sihanouks
Foto: Volker Grabowsky

BUCHVORSTELLUNGEN

Im folgenden stellen wir kurz
vier Biicher zu Kambodscha
vor, die in den letzten Wochen
bei uns eingegangen sind. Wir
mochten sie jedoch zu einem
spateren Zeitpunkt ausfiihrlich
besprechen lassen. Interessen-
tinnen hierfiir mogen sich bei
uns melden.

Eva Mysliwiec;

Punishing the Poor -
The International Isolation
of Kampuchea;

Oxford: Oxfam 1988, 172 S.

Wie die Autorin im Vorwort schreibt,
ist dieses Buch entstanden aus einer Ini-
tiative von 20 Nichtregierungs-Organi-
sationen aus Australien, Europa, Japan
und den USA, die seit 1979 in Kam-
bodscha und an der Grenze zu Thailand
arbeiten. Esist eine Aufforderung an die
Weltoffentlichkeit und insbesondere an
die westlichen Staaten, die Isolierung
Kampucheas aufzugeben und Entwick-
lungshilfe zu leisten.

”Es ist so, als ob das kampuchea-
nische Volk fiir die vietnamesische Pri-
senz in seinem Land bestraft wiirde. Auf
der einen Seite wirft man ihm vor,
Marionette Vietnams zu sein, anderer-
seits jedoch erzeugen die westlichen
Nationen durch die Isolierung Kampu-

cheas eine ’self-fulfilling prophecy’.
(8.ix)

Dies ist die Anklage der Autorin, die
das Motto ihres Buches ausmacht. Zum
Inhalt des Buches schreibt sie selbst:

”’Punishing the Poor’ zeichnet die
Spuren des Kampfesnach, den das kam-
pucheanische Volk zur Uberwindung
der zwei Kriegsperioden und des bruta-
len Khmer-Rouge-Regimes fiihrt. Es
hebt beides hervor, die bemerkenswer-

ten Erfolge des kampucheanischen Vol-
kes seit 1979 und die vielen Probleme,
die immer noch eine endgiiltige Erho-
lung des Landes verhindern.

Die schwierigen Umsténde des Wie-
deraufbaus und der Entwicklung des
Landes werden herausgearbeitet.
SchlieRlich wird das Buch abgeschlos-
sen mit Vorschlidgen, die darauf abzie-
len sollen, das wiederherzustellen, was
das geschundene Land am meisten
braucht und wiinscht - Frieden.” E.M.
fordert am Ende des Buches:

— Wiederaufbau und Entwicklungs-
hilfe fiir Kambodscha ungeachtet
politischer Uberlegungen

— Aufgabe aller Formen der Unterstiit-
zung fiir die Fiihrer der Khmer
Rouge, die fiir den Vélkermord ver-
antwortlich sind

— Verlegung der Fliichtlingslager, weg
von der thai-kambodschanischen
Grenze; Hilfe nur dort, wo die Ver-
teilung kontrolliert werden kann;
keine Hilfe fiir Kimpfer und solche,
die den Widerstand unterstiitzen
wollen; Hilfe auch fiir die Kambod-
schaner, die nicht als Fliichtlinge an-
erkannt werden, sowie Riickkehr-
hilfe fiir alle, die in die PRK zuriick-
kehren wollen

— Unterstiitzung neuer diplomatischer
Initiativen fiir eine politische Ver-
handlungsldsung.



