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Die Anderungen der malaysischen
Verfassung und Gesetze in letzter Zeit
haben den Kern der Demokratie getrof-
fen. Das Versagen der Presse, objektive
Berichte herauszugeben, macht sie zum
Partner von solchen ”Verbrechen”
gegen die Demokratie.

Manchmal werden die Medien als
Wachhund bezeichnet. Sie sollten
wachsam, immer umsichtig, jederzeit
zum Bellen bereit sein, wenn es den
kleinsten Hinweis auf Ungerechtigkeit
gibt. In Malaysia durfte dieser Wach-
hund niemals seine ihm zugeschriebene
Rolle spielen. Erwurde immer an einer
kurzen Leine gehalten und diese Leine
wurde von Jahr zu Jahr kiirzer. Seit der
”27. Oktober Episode” wurde der
Wachhund nun endgiiltig geknebelt. Es
scheint sinnvoll sich anzusehen, was die
geknebelten Medien in den letzten 6
Monaten so berichteten. Unsere Ana-
lyse beschrankt sich auf die Tageszei-
tungen. Es sind die Tageszeitungen, die
geknebelt wurden. Einige der Wochen-,
Zweiwochen- und Monatszeitschriften
versuchen hin und wieder, ein wenig zu
bellen. Das ist bemerkenswert, ange-
sichts eines Umfeldes, das gegeniiber
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unabhéngigen Kommentaren und un-
abhingiger Kritik zunehmend feindlich
gesinnt ist. Mit diesen Journalisten ste-
hen wir nicht im Streit, deren Leser-
schaft auch nicht sonderlich grof8 ist. Ihr
Bellen, wie laut es auch immer sein mag,
wird paradoxerweise ertrankt in dem
”ohrenbetdubenden” Schweigen der
geknebelten Medien. Der Ausdruck
“geknebelte Medien”, das soll hier deut-
lich gemacht werden, beschreibt ledig-
lich eine bestimmte Situation. Wenn
auch die Regierung hauptsédchlich fiir
die Knebelung verantwortlich ist, so
sind wir uns im klaren dariiber, wie
Eigentiimer und Redakteure von Zei-
tungen auch dazu beitragen. Einige las-
sen sich sogar nicht nur knebeln; sie
iibernehmen eigenhéndig die Intiative
zur Selbstknebelung !

In diesem Aufsatz befassen wir uns
mit den Tageszeitungen in der Natio-
nalsprache (malayisch) wie ”Berita
Harian” und ”Utusan Malaysia” und
der Tageszeitung in englischer Sprache,
"New Straits Times”. Wir wissen nicht,
wie die Situation bei den chinesischen
Tageszeitungen wie ”Nanyan Siang
Pau” oder den tamilischen Tageszeitun-
gen wie "Tamil Nesan” ist. Die englisch-
sprachige Tageszeitung "The Star” ist
auch nicht Bestandteil unserer Analyse.
The Star, die von der Regierung vom
27.10.1987 bis 25.3.1988 verboten
wurde, konnte nichts zu den Angele-
genheiten verdffentlichen, die hier un-

(nach Aliran Monthly 5/86)

tersucht werden sollen, um zu zeigen,
wie die Zeitungen sich seitv der 27.
Oktober Episode verhalten haben.
Nichtsdestowenige scheint The Star seit
ihrer Wiederherausgabe in den letzten
Wochen iibervorsichtig zu sein, insbe-
sondere was die Behandlung von
bestimmten politischen Fragen angeht,
die moglicherweise die Interessen des
Premierministers Dr. Mahathir Moha-
mad betreffen. Vielleicht wurde The
Star auch geknebelt, oder sie hat sich
zur Selbstknebelung entschlossen.

Um zu zeigen, wie die Tageszeitun-
gen geknebelt sind, werden wir uns 5
wesentliche Ereignisse ansehen, die im
Zusammenhang mit der 27. Oktober
Episode zusammenhangen.

ISA-Verhaftungen

Nach den ersten Tagen der Verhaf-
tungen im Rahmen der GroRoperation
zur Inneren Sicherheit (ISA) von 27.
Oktober hérte die Regierung damit auf,
die Namen der Inhaftierten und die Ge-

samtzahl bekanntzugeben. Keine ein-
zige Tageszeitung forderte mit Nach-
druck die Bekanntgabe solcher Infor-
mationen. Wie kann sich eine Tageszei-
tung in einer Demokratie so nennen,
wenn sie nicht einmal solche Grundin-
formationen einer besorgten Offent-
lichkeit liefern kann, die nicht wuRte,
was in den schrecklichen Tagen vorsich
ging? Inwieweit unterscheiden wir uns
in dieser Hinsicht von repressiven und
diktatorischen Staaten, wo Dissidenten
und Kritiker plétzlich verschwinden
und iiber Monate nichts von ihnen zu
horen ist?

Und in der Tat, fiir 2 Monate nach
dem 27. Oktober kursierten allerlei
Geriichte iiber die Inhaftierten und dar-
iiber, was sich in den verschiedenen
Haftanstalten abspielte. Keine Zeitung
wagte es, den Geriichten mit dem Ziel
nachzugehen, um  unbegriindete
Geschichten zu korrigieren, so daR die
Wahrheit bekannt werden wiirde. Es
gibt keinerlei legitime Griinde, warum
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die Zeitungen die Familienangehorigen
der Inhaftierten nicht hitten befragen
kénnen, denn sie hatten immerhin Kon-
takt zu ihnen. Zeitungsredakteure trau-
ten sich nicht, griindlich zu recherchie-
ren, weil die Regierung ihnen mitgeteilt
hatte, daR Nachrichten iiber die ISA-
Inhaftierten auf ein Minimum zu redu-
zieren seien. Die Redakteure gehorch-
ten treu.

Noch wichtiger wire es gewesen,
konnte man angesichts der negativen
Berichterstattung in den ausldandischen
Medien iiber die "wirklichen Intentio-
nen” fiir die Aktionen vom 27. Oktober
meinen, wenn die einheimischen Zei-
tungen zumindest versucht hétten, die
zugrundeliegenden Beweggriinde zu
analysieren. Hier gab es die groRe Gele-
genheit, einmal wirklich untersuchen-
den Journalismus zu betreiben. Hatte
die Regierung Recht, als sie darauf
bestand, daf nur allein ethnische Span-
nungen sie zum derartigen Vorgehen
bewegte? Wer hatte etwas davon, daf}
so viele verschiedene Leute eingesperrt
wurden? Die Zeitungsredakteure
haben sich bereits friih dazu entschlos-
sen, dall es besserist, ruhigund sicher zu
sein, als nachforschend und einge-
sperrt!

Anderungen verschiedener

Gesetze

So wie die Zeitungen auf die Ande-
rungen des Pressegesetzes (Publication
Act), des Polizeigesetzes und des Ver-

Reports on
Pages2 &3

einsgesetzes inerhalb der letzten 4
Monate reagiert haben, ist ein weiteres
Anzeichen dafiir, wie unterwiirfig und
dienstbar sie geworden sind. Die Bedeu-
tung dieser Gesetzesdnderungen kon-
nen nicht genug herausgestellt werden,
denn jede von ihnen beschneidet dra-
stisch eine der 3 grundlegenen Freihei-
ten in einer parlamentarischen Demo-
kratie. Die Verdnderungen des Presse-
gesetzes Dbeeintrichtigten die Mei-
nungsfreiheit; die Verdnderungen des
Polizeigesetzes beschneiden die Ver-
sammlungsfreiheit und die Verdnde-
rungen des Vereinsgesetzes die Koali-
tionsfreiheit. Es gab keinerlei kritische
Einschédtzungen solch weitreichender
Gesetzesdnderungen, die solch direkte
Auswirkungen auf unsere so wertvollen
Rechte als Biirger eines Staates haben,
der sich als Demokratie bezeichnet.
Einige Tageszeitungen haben sogar
Kommentare veroffentlicht, die die
Verdnderungen des Pressegesetzes
rechtfertigen. Es ist schwer vorstellbar,
obinirgenteinem anderen Teil der soge-
nannten "Freien Welt” Zeitungen so
weit gegangen sind, um ihre masochisti-
schen Tendenzen zu zeigen.

Anschlag auf die Judikative

Haben die Verinderungen des Pres-
se-, Polizei- und Vereinsgesetzes eine
Emschrankung der  Grundrechte
bedeutet, so ist die Entmachtung der
]udll(atlve durch die kiirzliche Ande-
rung der Verfassung die Abschaffung

einer grundlegenden Voraussetzung,
auf dem unser politisches System
beruht. Eine Verfassungsdnderung von
solch verheerenden Auswirkungen
hitte die Zeitungen zum Protest provo-
zieren miissen. Wir hatten gehofft -
natiirlich vergeblich - , daR die Zeitun-
gen, selbst wenn sie nicht wiitend auf-
schreien wiirden, zumindest emport
tiber das winseln wiirden, was die
Regierung vorhat. Denn das Mahathir-
Regime war dabei, bewuRlt oder unbe-
wuflt den grundlegenden Charakter
unserer Verfassung zu zerstoren. Es war
darauf aus, die eine Institution zu zer-
schlagen, die den Mifbrauch der Exe-
kutivgewalt kontrollieren kann. Ist dies
gelungen, wird es keinerlei Schwierig-
keiten bereiten, eine diktatorische
Herrschaft zu errichten. Angesichts der
GrofRe der Bedrohung der Demokratie
hatten wir erwartet, daf8 die Zeitungen
ein wenig kritisch sein wiirden. Wir
wurden enttduscht. Alle Tageszeitun-
gen arbeiteten mit den Behtrden beim
Herunterspielen der Bedeutung der
Anderung des Artikel 121 der Bundes-
verfassung zusammen. Sie erweckten
den Eindruck, als sei der Zweck der
Anderung lediglich die ”klare Defini-
tion” der Befugnisse der 3 Institutionen
der Gewaltenteilung im Staate. Die Zei-
tungen akzeptierten ohne weitere Uber-
legungen das ldcherliche Argument des
Premierministers, da die Anderungen
die Gewaltenteilung stérken sollte. Dr.
Mahathirs Rede erhielt die grofRte Auf-
merksamkeit der Tageszeitungen, wah-
rend alternative Auffassungen fast vél-
lig unbeachtet blieben. Wegen des
schiandlichen Verrates der Zeitungen
an den verfassungsméRigen Prinzipien
und demokratischen Werten bleibt die
breite Offentlichkeit bis heute uninfor-
miert iiber die verhdngnisvollen Gefah-
ren der Anderungen des Artikel 121.
Das gilt selbst fiir die gebildeten Schich-
ten in der Bevilkerung. Das passiert,
wenn es keinerlei kritische Analysen in
den Massenmedien iiber wichtige Ent-
wicklungen in bezug auf Verfassung
und Gesetz gibt.

Die UMNO-Sage

Aber noch mehr als die bisher analy-
sierten 3 Ereignisse seit dem 27. Okto-
ber zeigt die Einstellung der Zeitungen
zur nicht endenden "UMNO-Sage” das
Vorurteil gegeniiber denen, die an der
Macht sind, und insbesondere gegen-
iiber Dr. Mahthir Mohamad. Als das
Oberste Gericht (High Court) von
Kuala Lumpur am 4. Februar 1988
UMNO fiir illegal erklirte, wies Dr.
Mabhathir die Schuld daran den 11 UM-
NO-Mitgliedern zu, die vom Gericht
eine Annullierung der UMNO-Vor-
standswahlen vom 24. April 1987 for-
derten. Er warf ihnen vor, sie wiirden
Chaos verursachen, sie wiirden die Par-
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tei zerstoren und die politische Macht
der Malayen schwichen. Die Zeitungen
vertraten die gleiche Linie. Sie stellten
die UMNO 11 als selbstsiichtige, oppor-
tunistische Menschen dar, die von nei-
dischen und machthungrigen Politikern
manipuliert wiirden, um Mahathir zu
stiirzen. Mahathir dagegen wird als der
Retter von UMNO und der Malayen
dargestellt. Fast jede Tageszeitung
berichtete vollstdndig iiber alle Zere-
monien von Treuegeldbnisse zur Fiih-
rung des Premierministers. Massen-
kampagnen mit Treuegel6bnissen zum
Premierminister erhielten ebenfalls
maximale Beachtung. Ein Vergleich
zwischen der Medienaufmerksamkeit
zugunsten Mahathirs mit der gdhnen-
den Nachrichtenleere iiber seine Geg-
ner innerhalb UMNOs, macht ver-
stdndlich, warum selbst neutrale Beob-

der Situation der Presse heute in Malay-
sia, daR selbst frithere Premierminister,
die in der Vergangenheit allerlei Ehrun-
gen erhielten, jetzt aus den Medien aus-
geblendet werden. Die Offentlichkeit
wiirde gern durch die groRen Tageszei-
tung wie ”Berita Harian” und ”"New
Straits Times” gewult haben, warum
der Tunku und Hussein Onn sich dazu
entschlossen hatten, eine Partei
"UMNO Malaysia” kurz mach der
Erkldrung der Illegalitdt von UMNO zu
griinden. Was die Leser dieser Tageszei-
tungen erfuhren, ist das, was Mahathir
ihnen gesagt hat: "UMNO Malaysia” sei
ein teuflischer Versuch, die Einheit der
Malayen zu spalten. Ist es nicht auch
moglich, daR die beiden ehemaligen
Premierminister befiirchteten, der au-
genblickliche Premierminister sei von
Anfang an nicht besonders erpicht

-

Parteitag der alten UMNO

achter die eiheimischen Tageszeitun-
gen als "widerlich einseitig” bezeich-
nen. In einer Gesellschaft, in der tat-
séchlich Pressefreiheit und eine ehr-
liche Verpflichtung zur journalistischen
Ethik besteht, hétten jede Anzahl von
Redakteuren Mahathirs Gegner dazu
aufgefordert, ihre Version der
Geschichte zu erzihlen. Es hétte Inter-
views mit den UMNO 11 und mitMaha-
thirs Erzrivalen, Tunku Razaleigh
Hamzah, gegeben. Andere UMNO-Per-
sonlichkeiten, die ungliicklich mit
Mahathirs Fiihrung sind, wie (die ehe-
maligen Premierminister, d.Ubers.)
Tunku Abdul Rahman und Tun Hussein
Onn, hitten auch einigen Platz erhal-
ten. Esist eine traurige Widerspiegelung

arauf, UMNO wiederzubeleben, damit
er herrschen konnte, ohne einer Partei
rechenschaftspflichtig zu sein, die ihn
beinahe von der Macht entfernt hatte?
Trifft es zu, daR die UMNO 11 erst dann
vor Gericht zur Losung des Konflikts
zogen, als sie liberzeugt waren, dal} der
damalige Generalsekretdr der UMNO
nicht auf ihre Beschwerden iiber Unre-
gelmiRigkeiten bei den Wahlen von
Kreisverbdnden eingehen wiirde? Ist es
moglich, daR sie den Generalsekretér -
moglicherweise zu Unrecht - verdich-
tigten, andere Griinde fiir sein Handeln
gehabt zu haben? Keine der Tageszei-
tungen hat sich darum geschert, auch
nur eine dieser Fragen zu diskutieren.

Noch haben die Tageszeitungen ver-

sucht, die verschlungenen Wege bei der
Formierung der "UMNOQ Baru” durch
Dr. Mahathir und anderen ehemaligen
UMNO-Fiihrern zu erkunden. UMNO
Baru ist offenkundig nicht eine ein-
fache, geradlinige Nachfolgeorganisa-
tion der alten UMNO. Fiir Dr. Mahathir
ist die Griindung einer neuen Partei
eine Gelegenheit sicherzustellen, daRR
nur diejenigen Mitglied werden, die treu
zu seiner Fiihrung stehen. Indem seine
Rivalen und Kritiker und selbst seine
weniger iiberzeugten Gefolgsleute von
der UMNO Baru ausgeschlossen wer-
den, begeht Dr. Mahathir praktisch eine
Sduberungsaktion der Partei. Die Zei-
tungen haben von einer Analyse dieser
Sduberung sowie ihren Auswirkungen
auf die UMNO und die zukiinftige Poli-
tik der Malayen abgesehen.

Weder die "Utusan Malaysia” noch

die ”New Straits Times” sind bereit, die
Moral in Frage zu stellen, einerseits
UMNO Baru als neue Organisation zu
behandeln, was die Mitgliedschaft und
Struktur angeht, und andererseits als
die alte UMNO, was die Parteisymbole,
die Ideologie und selbst das Parteiver-
mogen angeht. In gleicher Art hat sich
keine Zeitung getraut, die Logik der
Regelung in der Satzung der UMNO
Baru zu hinterfragen, die festlegt, daf3
ein Kandidat, der fiir das Amt des Par-
teivorsitzenden oder stellvertretenden
Vorsitzenden von einem Bezirk vor-
geschlagen wird, automatisch 10 Stim-
men erhélt. Die Zeitungen haben ledig-
lich die Argumente der UMNQO Baru
Fiihrung wiedergegeben, wonach die
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10-Stimmen-Regelung die Basisdemo-
kratie innerhalb der Partei stirken
wiirde, weil sie den Gefiihlen der Mit-
glieder auf Bezirksebene gréReres
Gewicht verleiht, wer Vorsitzender
oder stellvertretender Vorsitzender der
Organisation sein soll. Wenn es die
UMNO Baru Fithrung wirklich ehrlich
mit der Basisdemokratie meint, warum
fithrt sie dann nicht die direkte Wahl
ein, wonach jedes einfache Mitglied das
Recht haben wiirde, den Vorsitzenden
oder stellvertretenden Vorsitzenden
oder gleich den gesamten Parteivor-
stand wihlen zu kénnen? Keine Tages-
zeitung hat diese Frage gestellt. Auch
hat kein Kommentator die so nahelie-
gende Frage gestellt: Gibt es nicht ein
sehr eigenniitziges Element fiir diese
10-Stimmen-Regelung, weil bei den let-
zen UMNO-Wahlen Dr. Mahathir als
Kandidat von iiber 80 von 133 Bezirken
und Tunku Razaleigh von etwa 30
Bezirken nominiert wurde, und ersterer
trotzdem den Posten des Vorsitzenden
lediglich mit einer Mehrheit von 43
Stimmen (von iiber 1000 Delegierten,
d.Ubs.) behauptete?

Es ist nun einleuchtend, dal} Zeitun-
gen, die es fiir ihre vornehmste ”Verant-
wortung” halten, die Erhaltung und den
Fortbestand von Macht und Prestige
des ”groflen Fiihrers”, dem sie dienen,
zu gewahrleisten, nicht die Wahrheit
iiber seine geschickten Mandver und
Manipulationen berichten wollen.

Finanzielle Vergehen und
Verantwortlichkeit

Diese milverstandene Auffassung
von ”Verantwortlichkeit” hat zu einer
Situation gefiihrt, daR so ziemlich alle
Zeitungen in diesem Land es vorgezo-
gen haben, sich von dieser Art untersu-
chenden Journalismus fernzuhalten,
welche die finanziellen Vergehen der
nationalen Fiihrung enthiillen wiirde.

CONFERENCE
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Mahatir spricht vor Bankleuten

Es erkldrt, warum die Unterzeichung
des Vertrages iiber den Bau der Nord-
Siid-SchnellstraRe zwischen der Regie-
rung und der im UMNO-Besitz befind-
lichen United Engineers (M) Limited
(UEM) am 18. Méarz 1988 lediglich
berichtet wurde, ohne kritischen Kom-
mentar oder Analyse. Dabei handelte es
sich um den selben Vertrag, der gerade 8
Monate vorher so viel Aufsehen erregte,
weil hier wesentliche Prinzipien demo-
kratischer Rechenschaftspflicht und
offentlicher Integritdt aufgeworfen
wurden.

Abgesehen von der Absurditit, daR
die Regierung dieses Projekt einer
Firma iibertrégt, die indirekt der fithren-
den Regierungspartei gehort, wahren
die Vertragsbedingungen, obgleich
inzwischen modifiziert, noch immer
nicht die offentlichen Interessen. Die
Regierung hat sich verpflichtet, UEM
“unterstiitzende Baukredite” von 1,65
Mrd. M$ zur Verfiigung zu stellen. Auch
gewihrt sie der Firma einen Ausgleich
fiir Wahrungsschwankungen und eine
Garantie fiir das Verkehrsaufkommen.
Keine der Tageszeitungen hat diese
Garantien der Regierung in Frage
gestellt, denn man wiirde doch erwar-
ten, dal solche Risiken eine Privatfirma
selber tragen miiRte wie jeder wirkliche
Unternehmer.

In der Tat, der Vertrag iiber die Nord-
Siid-Schnellstrae ist ein enthiillendes
Beispiel dafiir, worum es bei dem Priva-
tisierungsprogramm der Mahathir-
Regierung geht. Aber die Zeitungen
sind nicht bereit, das Thema Privatisie-
rung genauer unter die Lupe zu neh-
men. Seit Oktober 1987 hat es weitere
Entwicklungen bei der Privatisierung
der Dienstleistungen der Post und der
Nationalen Elektrizitdtsbehorde gege-
ben. Ungliicklicherweise wird die
Offentlichkeit dariiber, was wirklich
vor sich geht, im Dunkeln gehalten. Die
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Offentlichkeit hat ein Recht, iiber die
Zukunft der grundlegenden o6ffentli-
chen Dienstleistungen informiert zu
werden. Eine Menge Leute befiirchten,
daf als Ergebnis der Privatisierung die
Preise fiir Post-Dienstleistungen und
Elektrizitat steigen werden. Haben bei-
spielsweise die jiingsten Presseberichte
tiber Erhohung der Postgebiihren im
Auslandsverkehr irgendetwas mit der
drohenden  Privatisierung  dieser
Dienstleitungen zu tun? Nur wenn die
Presse bereit ist, genau zu sondieren,
wird die Offentlichkeit eine Antwort
auf diese und andere Fragen erhalten.

Schluffolgerung

Die Unféhigkeit, die fehlende Bereit-
schaft unserer Zeitungen, zu sondieren,
zu untersuchen, zu analysieren und die
Wahrheit zu enthiillen - insbesondere in
einer  Situation, wo  autoritdre
Herrschaft eine Realitédt geworden ist -,
ist zweifellos eine der schwerwiegen-
sten Bedrohungen der Wohlfahrt unse-
rer Gesellschaft. Weil die Tageszeitun-
gen geknebelt sind, bleibt unsere Bevol-
kerung unwissend iiber die Zusammen-
hédnge und Konsequenzen von wichti-
gen politischen Entwicklungen, welche
ihr Leben in den kommenden Jahren
drastisch verdndern werden.

Diese Unwissenheit leistet der Regie-
rung gute Dienste. Denn eine unwis-
sende Bevolkerung wird keine Rechen-
schaft verlangen. Und weil es keine Zei-
tung gibt, die bereit ist, von der Regie-
rung wirkliche Rechenschaft einzufor-
dern, konnen sich die Fiihrer unserer
Nation es leisten, immer weniger
Rechenschaft gegeniiber der Bevolke-
rung ablegen. Weil ffentliche Rechen-
schaftspflicht zum Wesen demokrati-
scher Verantwortlichkeit gehort, so ist
eine weniger rechenschaftspflichtige
Regierung auch eine weniger verant-
wortliche. Die Zeitungen haben in nicht
unerheblichem MaRe zu diesem
Zustand beigetragen. Es ist schon iro-
nisch, daR Zeitungen, die die Regierung
an ihre Rechenschaftspflicht gegeniiber
der Bevolkerung erinnern sollten, statt-
dessen den Verrat der Regierung an
ihrer demokratischen Verantwortung
legitimieren und sanktionieren.

Wenn einmal eine Regierung
anfiangt, ihre demokratische Verant-
wortung zu verraten, so wird sie auch
keine Skrupel haben, Liigen zu ver-
tuschen oder - schlimmer noch - die
Wabhrheit zu unterdriicken. Die Zeitun-
gen sind bei der Fortsetzung dieses stréf-
lichen Vergehens Partner der Regierung
gewesen. Unsere Erfahrung seit dem 27.
Oktober hat uns wieder einmal davon
{iberzeugt, dal geknebelte Medien
unweigerlich zur Knebelung der Wahr-
heit fiihren. Chandra Muzaffar

(Aus "Aliran Monthly” Vol.8, No.3, Mai 1988,
S.3ff "The Muzzled Media”;
Ubersetzung von Peter Franke)



