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Nation und Ethnizitét in der
Demokratischen Volksrepublik Laos

Andersons Feststellung, ,da sich seit
dem Zweiten Weltkrieg jede erfolg-
reiche Revolution in nationalen Begrif-
fen definiert — und sich damit gleichzei-
tig fest in einem territorialen und sozia-
len Raum verankert hat, der ein Erbe
der vorrevolutiondren Vergangenheit
ist“(1), gilt auch fiir Laos. Der Begriff
»,Laos“ ist eine franzosische Erfindung,
und das heutige Staatsgebiet der 1975
ausgerufenen Demokratischen Volks-
republik Laos ist in den 1907 abge-
schlossenen franko-siamesischen
Grenzvertrdgen festgelegt worden.
Schon damals hatte diese kolonialpoli-
tische Grenzziehung keine ethno-geo-
graphische Basis, so daR von allen in
Laoslebenden 68 Vilkern groRere Teile
im’Ausland’ (iibrigens ein sehr nationa-
listischer Begriff) leben. Die mit dieser
Zerstiickelung einhergehende Vielfalt
an sprachlichen und kulturellen Identi-
titen erschwert die Definition, Schaf-
fung und Festigung einer tragfdhigen
kollektiven Identitit, die der Idee eines
Nationalstaates entsprechen wiirde.

Im Grunde ist Laos noch im ,ersten,
formativen Stadium des Nationalis-
mus*(2) begriffen. Die marxistisch-leni-

nistische Fiihrung des Landes ist mit
dem Versuch konfrontiert, das ,dichte
Gestriipp kultureller, rassischer, loka-
ler, und linguistischer Kategorien von
Selbstidentifikation und sozialer Loya-
litét, die ein Produkt jahrhundertelan-
ger unreflektierter Geschichte darstellt,
einem Konzept politischer Ethnizitdt
gegeniiberzustellen, das einfach, ab-
strakt, und im Sinne moderner ‘Natio-
nalitét’, vorsdtzlich geschaffen worden
ist“.(3) Es ist ein Kampf um kulturelle
Bedeutungen und Inhalte, bei dem es
gilt, in stindiger Auseinandersetzung
zwischen den von Geertz (1973:245)
geprigten Begriffen ,peasant essentia-
lism“ und ,revolutionary epochalism* -
also zwischen tradierten Werten und
modernistisch-revolutiondren Ideen,
»besondere Solidaritdten®(4) herzustel-
len und wirksam werden zu lassen.
Diese iibergeordnete Sinnstiftung zu
vollbringen, ist seit 1975 offizielle Poli-
tik und - neben der Grundbediirfnissi-
cherung fiir die Bevolkerung — zum
grundlegenden Moment der verschie-
densten Regierungsmafnahmen ge-
worden, seien diese im Bereich der 'gei-
stigen’ Infrastruktur (Bildung, poli-
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tische Partizipation, Produktionsver-
héltnisse, interethnische Beziehungen),
im Bereich der 'physischen’ Infrastruk-
tur (StraRenbau, Elektrifizierung, usw.),
oder im Bereich der’technischen’ Infra-
struktur (Erreichen der nationalen
Selbstversorgung an Lebensmitteln,
erhohte Agrarproduktivitdt, Aufbau
einer halbindustriellen Produktion,
Ausbau eines Binnenmarktes, Verbes-
serung der medizinischen Versorgung)
angesiedelt.

Die Frage nach dem Erfolg dieser
Bemiihungen ist sogleich eine Frage
nach den Durchsetzungsbedingungen
‘epochaler’ Politik in’einer weitgehend
‘essentiell’ geprégten Umwelt. Wo sind
historische Ankniipfungspunkte aus der
vorkolonialen und kolonialen Zeit vor-
handen, wo fehlen sie? Konkreter: Wie
und auf welcher Grundlage haben sich
Beziehungen zwischen den ethnischen
Gruppen bisher politisch, 6konomisch,
und administrativ gestaltet? Welche
gesellschaftlichen Gruppen und welche
gesellschaftlichen MaRnahmen der
postkolonialen Zeit trugen und tragen
zu einer 'Nationalisierung’ bei?



SOA-Informationen 1/89

Laos

17

Mit seiner geringen Bevolkerungs-
dichte, seinem unwegsamen Terrain
und seiner Lage zwischen den groflen
asiatischen Kulturen Indiens und Chi-
nas war Laos schon immer sowohl Aus-
weichgebiet als auch Schmelztiegel der
verschiedensten Volker. Eng verkniipft
mit diesem Charakteristikum, gelang es
den Herrschern iiber dieses Territorium
nur eine kurze Zeit, ein zusammenhén-
gendes politisch-administratives und
kulturelles Gemeinwesen zu etablieren.
Noch heute sind die 68 ethnischen
Gruppen in ihren Lebenszusammen-
hédngen stark von Dorf- und Klanstruk-
turen geprigt. Bis auf einen kleinen
stadtischen, ethnisch-laotischen, am
Mekong lebenden und marginal mit
dem Weltmarkt in Kontakt stehenden
Bevolkerungsteil produziert das bauer-
liche Volk Reis und einige wenige
andere Gegenstinde des tédglichen
Bedarfs auf Subsistenzbasis. Weder
Geldwirtschaft noch Handel, Infra-
struktur oder administrative Einbin-
dung sind besonders ausgeprigt. In die-
sen Bedingungen eine integrative, auf
nationale Einheit zielen;le Sinnstiftung
zu betreiben, gestaltet” sich entspre-
chend schwierig, zumal die geogra-
phische Lage, die ja die Vorraussetzung
fiir die Herausbildung von Handel und
effektiver politischer Zentralgewalt
schon in den frithen maritimen Reichen
Siidostasiens war, in Laos das Fortbe-
stehen eines selbstzufriedenen, abge-
schotteten und ’unterentwickelten’
Gefiiges beglinstigte.

Infolge verschiedener Vélkerwande-
rungen entstand in Laos ein Siedlungs-
muster, in welchem der jeweilige Le-
bensraum der ethnischen Gruppen
nach dem Hohenmesser ausgerichtet
ist. Demnach werden drei GroRgrup-
pen unterschieden: Talbewohner (Lao
Lum),  Berghangbewohner  (Lao
Theung), und Berggipfelbewohner (Lao
Sung).

Die homogene Gruppe der Lao Lum
" wird als die eigentlich laotische angese-
hen, da sie seit Jahrhunderten eindeutig
dominant ist, obgleich sie nur 48 % der
Gesamtbevolkerung (3,2 Millionen)
darstellt. Die Lao Lum bewohnen die
Ufer des Mekong,(5) praktizieren Nal3-
reisanbau, sind als Buddhisten von der
indischen Zivilisation beeinflufft und
stehen in kultureller sowie politischer
Hinsicht auf einem hoheren organisato-
rischen Niveau als die anderen Grup-
pen. Unter den Mon-Khmerstdimmigen
Lao Theung (30 %) finden sich Gruppen
wie die Khmu, So, Bru, Loven, Tin und
Lamet. Sie sind im Gegensatz zu den
Lao Lum meist Animisten und prakti-
zieren im Zusammenhang mit Trocken-
reisanbau Brandrodung. Die tibetobur-
manische Gruppe der Lao Sung (15 %)
sind hauptsédchlich H’'mong- und Yao-
Stdmme, aber auch die Akha, Lolo und
Lahu, die neben Trockenreis- sowie

Mohnanbau auch Viehzucht betreiben.

Diese begriffliche Dreiteilung gibt
letztendlich jedoch nur ungeniigend das
einzigartige ethnolinguistische und tri-
balistische Geflecht und seine bizarren
Folgen wieder. Weder ist eine deutliche
regionale Zuordnung der einzelnen
Stamme moglich, noch gibt es, trotz so-
zialistischer Bildungserfolge im Sinne
einer Ausweitung der Lao-Sprache,
eine einheitliche, von allen Gruppen
verstandene Verkehrssprache. Meist ist
eine Verstdndigung zwischen den
jeweiligen Gruppen (zum Teil sogar
zwischen ethnisch verwandten Stim-
men) wegen uniiberbriickbarer sprach-
licher Hindernisse kaum mdglich. Die
weitgehende Autarkie der Dorfer hat
keine nennenswerten interethnischen
Handelsbeziehungen bewirkt, so daR
auch dieses klassische Integrationsmo-
ment unwirksam blieb. Auch die Resi-
stenz tribalistischer Strukturen, die kei-
nem kulturellen Assimilationsdruck®
durch die Lao Lum ausgesetzt waren,
zdhlt zu den Merkmalen mangelnder
ethnischer Integration.

Die Besiedlungschronologie steht in
direktem Zusammenhang mit den bei-
den Komplexen ‘interethnische Bezie-
hungen’ und ’Nationalstaatsbildung’.
Die allméhliche Verdridngung der pro-
toindochinesischen Mon-Khmer-
Gruppen  polynesisch-indonesischer
Abstammung durch die ethnischen
Laoten, einem Ableger der T’ai-Stdimme
und -Sprachfamilie (6), gipfelte im 14.
Jahrhundert in der Etablierung des
Reichs von Lan Xang, das einer Thera-

Talbewohnerin (Lao Lum)

vada-buddhistisch inspirierten Hoch-
kultur zugrunde lag, dessen Zentrum
die Stadt Luang Prabangbildete. Erstim
letzten  Jahrhundert kamen Gruppen
tibetoburmanischen Ursprungs hinzu.
Der Machtanspruch der Lao Lum hatte
spitestens seit der Etablierung Lan
Xangs zu einer Unterwerfung der Lao-
Theung- und Lao-Sung-Gruppen
gefiihrt, die sich in symbolischen Zah-
lungen und in bestimmten Unterwer-
fungsriten ausdriickte, die trotz soziali-
stischer Verbote noch heute vorkom-
men. Die bei den Lao Lum iibliche und
weit verbreitete Bezeichnung Kha
(Sklave) fiir die Lao Theung und Lao
Sung sowie Meo (Wilde) fiir die
H'mong ist ein Ausdruck dieser fort-
dauernden Ausgrenzung grofler Bevol-
kerungsteile und ein Zeichen fiir den
weiterhin entsolidarisierten Zustand
der Nation.(7)

Das Ende Lan Xangs, des ersten laoti-
schen ,Staates, wurde nach kurzer
Bliitezeit durch kriegerische Einwir-
kungen und Machtkdmpfe innerhalb
der herrschenden Lao-Lum-Familien
besiegelt.(8) Es folgte eine Periode des
kulturellen Verfalls, Raubziige pliin-
dernder Ho-Banditen im Norden, sowie
die Annexion verschiedener Gebiete
durch die burmesischen Shan-Staaten,
Siam und Annam. Paradoxerweise
konnte erst der eindringende franzo-
sische Imperialismus Laos wieder zu
einer territorialen Einheit gegeniiber
seinen Nachbarn verhelfen.(9)

Die franzosische Kolonialherrschaft
beruhte auf einer divide et impera-Poli-
tik, die sich der traditionellen Antago-
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nismen zwischen den in Laos lebenden
Voélkern zunutze machte. Die in dieser
Zeit eingerichteten administrativen
Beziehungen waren durch offizielle An-
erkennung der Dorf- und Bezirksvor-
steher gekennzeichnet; die meisten
Dorfbewohner hatten selbst wenig oder
keinen Kontakt mit der Regierung und
ihren Vertretern. Erst nach Ende des
Zweiten Weltkriegs, als mit der Riick-
kehr der Franzosen erste Souverinitits-
anspriiche durch Teile der groRen Lao-
Lum- Familiendynastien erfolglos gel-
tend gemacht wurden, setzte eine erste,
wenn auch taktische Beriicksichtigung
der tribalen Interessen ein. Aufgrund
der regionalen Verteilung der Nicht-
Lao Lum im Riickzugsgebiet der Gue-
rillas hatten die Pathet Lao seit ihrer
Griindung bewuRt eine inkorporie-
rende Minoritdtenpolitik betrieben, die
von Schulbau tiber medizinische Ver-
sorgung bis hin zu einer egalitdren poli-
tischadministrativen Vertretung der
verschiedenen ethnischen Gruppen
reichte.(10) Die Koniglich Laotische
Regierung hingegen ignorierte weitge-
hend die Nicht-Lao Lum-Gruppen. Die
Folge dieser separaten Politiken, die
immerhin im Verlauf eines jahrzehnte-
langen Befreiungs- und Biirgerkriegs
wirksam blieben, war eine weitere
Trennung entlang ethnischer Grenzen.

Wegen ihres wichtigen Beitrags zum
Gelingen der Revolution haben sich bei
den Minoritdten Erwartungen einge-
stellt, die von der kommunistischen
Zentralregierung nicht erfiillt wurden.
Im Programm der Nationalen Befreiun-
gsfront war die Verbesserung des mate-
riellen und kulturellen Lebens, die Ach-
tung traditioneller Kultur sowie die
Ausbildung von Kadern unter den

Minoritdten festgeschrieben. Aber
obwohl eine groRe Zahl Lao Theung
und Lao Sung Mitglieder des Zentral-
komitees dieser Front waren und sie bis
zu 60 % der Mitgliedschaft der Laoti-
schen Volksrevolutiondren Partei aus-
machten, blieb das Zentralkomitee die-
ser Partei iiberwiegend mit Lao Lum
besetzt. Im Politbiiro selbst ist lediglich
ein Vertreter einer ethnischen Minori-
tat. Auf der Provinz- und Lokalebene
hingegen ist ihre Reprdsentanz grofRer.
In allen nordlichen sowie in drei siidli-
chen Provinzen haben sie die méachti-
gen Posten des Parteisekretédrs und des
Vorsitzes im administrativen Volksko-
mitee inne. In Gebieten mit starken
Minoritdten-Konzentrationen befinden
sich die lokalen Parteibiiros und Ver-
waltungen oft sogar ausschliefflich in
der Hand der Minoritdten selbst. Somit
ist das offizielle Ziel politischer Integra-
tion zwar auf der zentralen Ebene noch
nicht erreicht, die bisher positive Ten-
denz aber mit den verbesserten Bil-
dungsmoglichkeiten der Minoritdten
gesichert. Wenn iiberhaupt, dann ist in
diesem Bereich die allmdhliche Heraus-
bildung ,besonderer Solidaritdten® zu
erwarten.

Nachdem die Regierung bis 1979 die-
jenigen traditionellen Praktiken zu un-
terbinden suchte, die ihr riickstdndig
und ©konomisch verschwenderisch
erschienen, die Minoritéten sich jedoch
gegen diese MafRnahmen auflehnten,
wird nunmehr eine vorsichtigere Politik
betrieben, bei der nicht Verbot, sondern
Uberredung im Vordergrund steht.
Obwohl der Widerstand sich gelegt hat,
ist die Folge eine deutlich langsamere
sozio-6konomische Verénderung.
Hauptgewicht erhélt seitdem die Erho-

hung der extrem niedrigen Agrarpro-
duktivitit des Hochlandanbaus der
Minoritdten. Dennoch bleibt die wich-
tige Frage der verkehrstechnischen
ErschlieRung weitgehend ungeldst;
viele Siedlungen sind noch immer nur
nach tagelangen Fullmérschen zu errei-
chen.

Da die Herausbildung eines auch nur
rudimentdren Binnenmarktes nicht
annédhernd vollbracht ist und dort, wo
asphaltierte Strallen existieren, der
Handel zwischen Provinzen durch
Schlagbaum, Zélle, und regionale Ani-
mositidten erschwert wird, 148t sich im
Aufeinanderprallen des Essentiellen
und Epochalen bisher noch ein klarer
Sieger erkennen.

Michael Schatzschneider
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